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Cuvant introductiv

din partea Excelentei Sale

Dr. Peer Gebauer

Violenta de gen continua sd fie una dintre cele mai raspandite incdlcari ale
drepturilor omului din lume. In timp ce oamenii de toate genurile pot fi expusi la violenta
de gen, majoritatea victimelor este format din femei si fete. in Europa, intre 12% si 15%
dintre femei sunt zilnic victime ale violentei domestice. La nivel mondial, mai mult de 1 din
3 femei s-a confruntat cu violenta de gen, o cifrd care din pacate a ramas in mare parte
neschimbata in ultimul deceniu.

Violenta de gen este de obicei rezultatul inegalitatilor persistente, abuzului de putere
si practicilor injuste. Continua sa ramand una dintre cele mai notabile incdlcari ale
drepturilor omului din toate societdtile, independent de granitele sociale, economice sau
nationale. Si adesea ramane invaluita intr-o cultura a tacerii.

Pentru a rupe aceasta tacere si pentru a permite o apreciere obiectiva si pentru a
deschide o discutie despre acest subiect, datele sunt de o importanta vitala. ,, Barometrul
Violentei de Gen. Violenta impotriva femeilor din Romania: reprezentdri, perceptii”
contribuie la aceasta problema si furnizeaza date importante despre cum percepe publicul

roman violenta impotriva femeilor.
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As vrea sa multumesc tuturor partilor implicate pentru angajamentul lor neobosit.
Ambasada Germaniei sustine din toatd inima eforturile pentru avansarea luptei impotriva
violentei de gen si de aceea ne bucurdam sa contribuim cu fonduri la aceastd munca
importanta.

Pentru cd cel mai important lucru privind violenta de gen este ca ea poate fi

prevenita.



Despre Barometrul Violentei de Gen

Pentru politici publice de impact in domeniul prevenirii si combaterii violentei
impotriva femeilor, este esential ca acestea sd porneasca de la cunoasterea problematicii pe
care o adreseaza. Barometrul violentei de gen 2022. Violenta impotriva femeilor in Romdnia:
reprezentdri, perceptii raspunde acestui prim pas si ofera informatii valoroase pentru
dezvoltarea politicilor in domeniul violentei de gen. Studiul surprinde atitudinile si
perceptiile oamenilor referitoare la violenta impotriva femeilor, gradul de toleranta a
violentei in societate, nivelul Increderii in autoritatile responsabile, cat si obstacolele
existente pentru victimele violentei de gen, in functie de etnie, educatie, statut social.

Barometrul violentei de gen 2022 apare la o distantda de aproape 20 de ani de la
publicarea ultimei cercetdri reprezentative national pe acest subiect, ambele studii fiind
publicate de organizatii neguvernamentale. Finantdrile publice insuficiente sau inexistente
pentru dezvoltarea cunoasterii feministe, in domeniul studiilor de gen, a problemelor cu
care se confruntd preponderent femeile si fetele limiteaza intelegerea in profunzime a unor
teme care ar trebui sa fie esentiale si prioritare pentru agenda politica: violenta de gen,
violenta sexuala, educatia pentru egalitate de gen.

Cercetatoare si activiste feministe, aliati si colegi ne-au transmis contributiile lor
pentru definirea obiectivelor si instrumentelor de cercetare si le multumim pentru munca
lor: Oana Balutd, Anca Dohotariu, Laura Griinberg, Emanuela Ignatoiu-Sora, Roxana
Marinescu, Dumitru Sandu, Ionela Vlase, Bogdan Voicu. Acest barometru nu ar fi fost
posibil fara sprijinul financiar al Ambasadei Germaniei la Bucuresti, careia 1i multumim

pentru contributia activa in promovarea drepturilor femeilor si fetelor.

Andreea Bragi






Introducere

Violenta impotriva femeilor este un fenomen foarte raspandit in toate societatile, care
afecteaza In mod grav sanatatea si siguranta femeilor, reprezinta o incdlcare a principiilor si
drepturilor democratice si cea mai frecventa si extinsa incalcare a drepturilor omului.

Organizatia Mondiala a Sanatdtii estimeaza cd in jur de o treime din femeile din
intreaga lume sunt victime ale unor acte de violenti!. In Uniunea Europeans, in 2020,
Eurostat a inregistrat 788 de cazuri de feminicid? raportate de 17 dintre statele membre
(celelalte nu au transmis date)?’.

In primele 6 luni ale anului 2022, datele legate de violenta domestica inregistrate de

Politia Romana* aratd ca 18.507 femei au fost victimele unor acte de violentd, dintre care: 18

1 https://www.who.int/news-room/fact-sheets/detail/violence-against-women, consultat pe 3.11.2022.

2 Feminicidul este un termen introdus mai recent in vocabularul politic si juridic al violentei iImpotriva
femeilor. Comisia de Statisticd a Natiunilor Unite a aprobat pe 4 martie 2022 introducerea acestui termen
pentru a masura , crimele bazate pe gen impotriva femeilor si fetelor” subliniind nevoia de a produce date
despre aceasta forma extrema de violenta, raspandita peste tot in lume, dar insuficient cunoscuta si
masurata. La nivel european, European Institute for Gender Equality (EIGE) a propus in 2017 urmadtoarea
definitie: ,uciderea unei femei de catre partener si moartea unei femei in urma unor practici daunatoare.
Prin partener se intelege partenerul, sotul sau fostul partener/sot, indiferent dacad agresorul a locuit sau nu
impreuna cu victima” (EIGE, 2017, p. 44). In 2021, EIGE a publicat si un raport prin care nuanteaza definitia
si argumenteazd in favoarea introducerii definitiei statistice si a unei definitii legale a feminicidului in statele
UE. Glosarul redactat de EIGE tocmai pentru a crea un vocabular comun in ceea ce priveste egalitatea de
gen (cu toate temele pe care le acopera) in statele UE are, In versiunea in limba englezd, o intrare ,, feminicide”
in care, pe langa definitia deja citatd, se dau mai multe exemple de cazuri ce pot fi incadrate ca feminicide —
crimele de onoare, uciderea fetelor si femeilor in conflictele armate etc. (https://eige.europa.eu/thesaurus/
terms/1128?lang=en) Din pdcate, In versiunea in limba romana a glosarului, termenul lipseste (nu este
singurul, de altfel).

3 Gender Equality Index, 2002, https://eige.europa.eu/gender-equality-index/2022/domain/violence, consultat
pe 3.11.2022.

4 In conformitate cu Legea 217/2003; subliniem insi c& e vorba de o definitie restrictiva a actelor de violents,
asupra cdreia vom reveni.
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cazuri de omor, 13 tentative de omor si 12.801 acte de vitimare corporald®. In Constitutia
Romaniei scrie cd ,Dreptul la viata, precum si dreptul la integritate fizicd si psihica ale
persoanei sunt garantate” (art. 22, alin. 1). Statul roman nu reuseste asadar sa garanteze
drepturile fundamentale din propria Constitutie.

In Romania, sub presiunea organizatiilor internationale si a asociatiilor feministe,
dupa anii 2000 s-au facut pasi in ceea ce priveste crearea unui cadru legislativ si institutional
(fragil) pentru combaterea violentei domestice®. Un moment important este ratificarea
Conventiei de la Istanbul’, in 2016. Primul raport pe tara al grupului GREVIO?® privind
implementarea prevederilor acestei conventii a fost publicat anul acesta (16 iunie 2022) si
este extrem de util pentru a intelege felul in care Statul roman (nu) trateaza violenta
impotriva femeilor. Per total, desi recunoaste eforturile facute in cateva directii, raportul
subliniaza si foarte multe aspecte care fie nu au fost deloc abordate, fie au fost incepute, dar
se afld mai degraba la nivel legislativ sau de planuri si strategii, partea de implementare
tiind precara sau inexistenta. Unul din capitolele la care stam foarte prost este colectarea
datelor: ,,Romania nu are un sistem integrat de colectare a datelor despre violentda domestica
si despre alte forme de violenta impotriva femeilor” (Baseline Evaluation Report Romania
2022, p. 23). De asemenea, motivul pentru care Indexul egalititii de gen nu calculeaza scorul
pentru domeniul violentei impotriva femeilor este ca nu exista suficiente date comparabile
pentru toate tarile UE, in cazul Romaniei precizandu-se: ,,Date insuficiente pentru a evalua
violenta impotriva femeilor. Romania nu are un scor in domeniul violentei, din cauza lipsei
unor date comparabile la nivelul UE” (Gender Equality Index 2022). Acest lucru este in sine
un indicator al faptului cad politicile publice iIn domeniul egalitatii de gen si al violentei
impotriva femeilor sunt insuficient dezvoltate si implementate: orice manual de politici
publice spune ca etapa de diagnosticare este esentiala pentru elaborarea unor strategii si

planuri pertinente si consistente. Pentru a cita tot din raportul GREVIO:

5 Conform bazei cu datele inregistrate de Politia Romand, preluata de reteaua de ONG-uri Violenta impotriva
femeilor (VIF), care face munca de prelucrare si comunicare a acestor informatii, In conditiile in care nicio
institutie a statului nu face acest lucru.

¢ O sd revenim asupra conceptelor si terminologiei in sectiunea urmatoare.

7 Conventia Consiliului Europei privind prevenirea si combaterea violentei impotriva femeilor si a violentei domestice,
semnata la Istanbul in 2011 (de unde si numele prescurtat de Conventia de la Istanbul).

8 Baseline Evaluation Report Romania, GREVIO - Group of Experts on Action against Violence against Women
and Domestic Violence, 16 iunie 2022, https://rm.coe.int/final-report-on-romania/1680a6e439
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Introducere

,Un alt domeniu pentru care suntem ingrijorati este absenta unui sistem integrat de
colectare a datelor pe violentda domestica si pe alte forme de violentd impotriva
femeilor. Limitdrile impuse de colectarea administrativd a datelor in Romania nu
permit conturarea unei perspective comprehensive despre violenta bazata pe gen
impotriva femeilor si violenta domestica si impiedica evaluarea politicilor publice si
a legislatiei. De aceea raportul subliniaza nevoia de a imbunatati colectarea datelor si
de a introduce un sistem de colectare a datelor de cdtre politie si autoritatile juridice
bazat pe categorii armonizate, care sd permitd urmadrirea evolutiei cazurilor pe
parcursul procesului penal, acoperind toate formele de violentd impotriva femeilor
asa cum sunt definite de Conventia de la Istanbul si dezagregate pe sex, varsta, tip
de infractiune si tipul de relatie a faptuitorului cu victima.”

Cum poti sa fixezi prioritati si obiective, cum poti sa identifici actiuni si sa stabilesti
indicatori si termene daca nici mdcar nu stii care sunt cu adevarat dimensiunile
fenomenului?

Politia Romana colecteaza numai date legate de violenta domestica’, care nu acopera
toate formele de violentd impotriva femeilor prevazute de Conventia de la Istanbul si nici
macar pe cele prevazute in legislatia nationala. Mai mult, Codul Penal (art. 177 si art. 199)
mentine o definitia restrictivd a ,membrilor familiei”, care exclude partenerii autori ai
actelor de violenta care nu locuiesc In aceeasi casa cu victima.

Nici la sondaje de opinie lucrurile nu stau prea bine. Raportul GREVIO subliniaza
eforturile ONG-urilor in colectarea de date. Institutiile statului au realizat extrem de putine
anchete nationale legate de perceptii, atitudini, experiente de violenta: singurul studiu care
poate fi accesat a fost realizat in cadrul unui proiect!?, si are foarte multe probleme
metodologice, pe care le vom prezenta la sectiunea , Cateva date despre contextul actual”,
cel de-al doilea studiu nu este disponibil public!. Institutul National de Statisticd a Inceput

sa dezvolte o serie de statistici disponibile online: la punctul H — Dezvoltare durabili figureaza

9 De remarcat ca desi in tabelele furnizate se face trimitere la definitiile violentelor din Legea 217/2003 pentru
prevenirea si combaterea violentei domestice, in titlu este pdstratd in continuare expresia ,violenta in
familie”, ceea ce reflectd stereotipurile pe care politia le are In raportarea la acest fenomen.

10 Studiul ANES facut de CCSAS - https://anes.gov.ro/wp-content/uploads/2021/05/Studiu-privind-prevalenta-
formelor-de-violenta-impotriva-femeilor.pdf.

11 Un studiu cantitativ privind violenta in familie realizat In cadrul proiectului ,Start — O viata de calitate in
sigurantd”, care nu este disponibil pe site-ul ANES.
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obiectivul H5 , Egalitate de gen”, care are un sub-obiectiv , Eliminarea tuturor formelor de
violentd impotriva femeilor si fetelor, in sferele publice si private, inclusiv a traficului,
exploatdrii sexuale si a altor tipuri de exploatare”!2. Din cele 9 tinte definite, una singura este
de fapt legata de violenta impotriva femeilor, toate celelalte sunt pe violenta domestica (vom
prezenta detaliat problemele importante pe care o astfel de abordare le are, producand de
tapt imposibilitatea mdsurdrii violentelor impotriva femeilor). Dar si aceasta tinta masoara
tot datele legate de violenta domestica impotriva femeilor si deocamdatd se limiteaza la
foarte putine date. De fapt INS se multumeste sa preia datele furnizate de DGSAPC-uri, deci
se referd doar la persoanele aflate in evidenta acestor institutii si care au primit asistenta:
astfel, pentru anul 2021, doar 2.953 femei au fost victimele unor acte de violentd. Din datele
colectate de Politia Romand, in 2021 33.970 de femei au fost victime ale actelor de violenta
pe baza actelor de sesizare. Inutil sd spunem ca asa cum aratd in prezent, baza de date a INS
este nu doar complet inutild, dar poate fi si periculoasa: daca o persoand nu citeste cu atentie
informatiile legate de datele colectate/prezentate si nu are suficiente informatii despre
(ne)colectarea datelor pe violenta impotriva femeilor, se poate formula concluzia cd in
societatea romaneascd acest fenomen este marginal. Astfel, singurele date pertinente, din
punctul de vedere al legislatiei si definitiilor agreate la nivelul UE, sunt furnizate de ancheta
realizata de Agentia Uniunii Europene pentru Drepturi Fundamentale (FRA) in 2014.

Am insistat pe lipsa datelor si pe rolul acestora in elaborarea politicilor publice
pentru a ardata nevoia urgentd de cercetari cantitative si calitative care sa poate oferi
informatiile necesare pentru a intelege amploarea, dar si cauzele si formele de manifestare
ale violentei impotriva femeilor. Prin acest Barometru al violentei de gen, ne propunem sa
raspundem acestei nevoi. Cercetarea noastra este prima ancheta nationala care analizeaza
stereotipurile, perceptiile si atitudinile legate de violentele impotriva femeilor (si nu
violenta domesticd), in sensul Conventiei de la Istanbul. Mai mult, este prima cercetare
care analizeaza violenta impotriva femeilor din perspectiva inegalitatilor structurale de
gen, care subliniaza caracterul sistemic al fenomenului si nevoia de a actiona asupra
tuturor factorilor care (re)produc aceste violente. Violenta impotriva femeilor trebuie
analizata si tratata ca discriminare bazata pe gen si inraddcinata in inegalitatile de gen,

intr-o perspectiva intersectionala.

12 http://statistici.insse.ro:8077/tempo-online/#/pages/tables/insse-table.
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Introducere

Acest studiu este structurat in doud pérti. In prima parte propunem o scurti discutie
despre felul in care studiem violenta impotriva femeilor si ce termeni folosim, apoi
prezentdm cateva date contextuale (date disponibile, date colectate, legislatie, cercetari
anterioare) si metodologia cercetarii. Partea a doua prezinta rezultatele anchetei nationale
prin chestionar. Am interpretat o parte din datele culese, incercand sa subliniem cele mai
importante aspecte legate de perceptiile si atitudinile populatiei in privinta violentei
impotriva femeilor. Analiza noastra este impartita in zece sectiuni: recunoasterea formelor
de violentd, surse de informare, implicare civica, perceptii fatd de violentd, cauzele violentei
impotriva femeilor, frecventa violentei impotriva femeilor, valori patriarhale, cunoasterea
cadrului legal, motivele pentru care femeile nu reclama actele de violentd, violenta
impotriva femeilor din perspectiva intersectionald. Am insistat pe corelatiile care permit
intelegerea legaturii dintre violenta Impotriva femeilor si inegalitatile structurale de gen.
Baza de date este insa mult mai bogatd, si multe alte analize si corelatii pot fi facute in studii
viitoare. In fine, la sfarsitul raportului avem si doud anexe: o anexa cu distributia
raspunsurilor la chestionarul folosit pentru ancheta cantitativa si o anexa care contine
documentul sintetic cu informatii despre violenta impotriva femeilor pus la dispozitia
participantilor la ancheta prin chestionar.

Barometrul violentei de gen isi propune sa ofere un instrument util pentru: institutiile
publice care sunt insarcinate cu elaborarea politicilor si instrumentelor pentru prevenirea si
combaterea violentei impotriva femeilor; actorii politici care doresc sa inteleaga fenomenul
si sd contribuie la promovarea unei agende politice corespunzatoare; organizatiile si actorii
politici internationali care sunt interesati de contextul romanesc; ONG-urile care activeaza
in domeniul violentei impotriva femeilor, al violentei de gen si In domenii conexe; spatiul
academic (atat pentru procesul de predare cat si pentru partea de cercetare, mai ales prin

baza de date care va fi disponibila cu acces liber pe site-ul Centrului FILIA).

15






Cum definim si cum analizam

violenta impotriva femeilor?

Analiza fenomenului violentei impotriva femeilor si a politicilor internationale si
nationale specifice a produs deja numeroase cercetdri, care se concentreaza fie pe elaborarea
conceptuala (definirea fenomenului si a tipurilor de violentd) si a unor cadre teoretice, fie
pe studierea diverselor contexte nationale sau a mobilizarilor si politicilor internationale. Pe
de alta parte, legislatia si politicile publice internationale si nationale, precum si diversele
manuale si instrumente dezvoltate de institutiile care se ocupa de violenta Impotriva
temeilor (de exemplu UN Women, EIGE, Consiliul Europei, Agentia Uniunii Europene
pentru Drepturi Fundamentale) propun la randul lor definitii ale diverselor forme de
violenta impotriva femeilor, insotite adesea de exemple concrete, de recomandari
metodologice de mdsurare sau de analizd, de exemple de bune practici. Avand in vedere ca
studiul nostru se adreseaza unui public mai larg, o sda prezentam doar cateva aspecte
teoretice, pe care le considerdm relevante, pentru a intelege de ce este important sa reflectam
cu atentie la felul in care definim violenta impotriva femeilor, dar si asupra grilei analitice
pe care o aplicim. In ceea ce priveste diversele tipuri de violenti si definitia lor, vom folosi

terminologia din legislatia din Romania, completatd cu cea europeana.
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Perspectiva de gen si analiza violentei impotriva femeilor

Violenta impotriva femeilor a fost unul din punctele principale de pe agenda
feminista globala a anilor 1970, care a urmarit o redefinire a drepturilor omului astfel Incat
sd includa si sfera privatd precum si o perspectiva sensibild la dimensiunea de gen. (Kelly
2005) Acest lucru presupune, intre altele, nevoia de a merge dincolo de definitii si politici
publice care se concentreaza pe situatiile de violentd, le abordeaza punctual, fara a tine
seama de factorii structurali care (re)producierarhiile de gen la nivel societal, sau de rolurile
si stereotipurile de gen care creeaza un teren favorabil pentru violenta impotriva femeilor.

Asa cum subliniazd si Oana Baluta:

, Violenta asupra femeilor este si 0 manifestare a inegalitatii de gen, mai exact a unor
practici sociale care defavorizeaza femeile. Normele care stabilesc dominatia
barbatilor asupra femeilor legitimeaza diverse forme de violenta” (Baluta O. 2020,
p- 27).

De multe ori insa violenta impotriva femeilor este abordata dintr-o perspectiva usor
conservatoare, care rdmane oarba la problematica discrimindrii si inegalitatilor structurale
de gen, dar si la dimensiunea intersectionald. Andrea Krizsan si Raluca Popa propun o
analiza extrem de utild a , abordarilor”! violentei impotriva femeilor in politicile publice:
autoarele propun o conceptualizare a abordarilor (frame) criticilor politicilor publice privind
violenta impotriva femeilor dupa o axad care merge de la abordari cu perspectiva de gen
(genizate) la abordadri lipsite de o asemenea perspectiva (de-genizate). (Krizsan & Popa 2014,
p. 762) Abordarea fenomenului prin prisma egalitatii de gen structurale considerd violenta

impotriva femeilor drept o discriminare bazata pe gen si inraddcinata in inegalitatile de gen.

1 In engleza termenul este ,frame” si este legat de o abordare teoretico-metodologica introdusa de Mieke
Verloo -, critical frame analysis”. Am ales sd traducem prin abordare, caci ni se pare mai aproape de sensul
termenului din engleza decat , cadru” (traducerea literala a acestuia).
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CEDAW (Convention on the Elimination of all Forms of Discrimination against Women)? a
folosit pentru prima data acest tip de abordare. La polul opus se afla abordarea centrata pe
drepturile persoanelor afectate de violenta domesticd, in care dimensiunea de gen este
redusd sau inexistentd/neutralizati. In aceastd abordare individul este in centru, iar atentia
cade pe simptomele problemei si nu pe cauzele structurale ce favorizeaza (re)producerea
fenomenului. Aceastd abordare era dominanta in statele UE in 2014. Inainte de 2014 doar
Spania si Suedia o foloseau in politicile lor. (Krizsan & Popa 2014, 762-763). In cazul
Romaniei, autoarele arata ca plasarea violentei impotriva femeilor in sfera domestica si a
protectiei familiei a eliminat practic introducerea unei perspective in termeni de egalitate de
gen si drepturile femeilor (Krizsan & Popa, 776). La nivel international, Conventia de la
Istanbul este primul tratat international care adopta o perspectivd legatd de egalitatea
structurala de gen (si care defineste termenul de , gen”).

Folosirea abordarii care subliniaza ca violenta impotriva femeilor trebuie definita,
analizatd si apoi transpusd in legislatie si politici publice prin prisma inegalitatilor
structurale de gen (ca si conceptul de violenta de gen sau violentd de gen impotriva
temeilor) nu trebuie interpretata drept un fel de ,neutralizare” a unei perspective feministe.
Aceastd abordare nu mascheazd in niciun fel faptul cd femeile sunt intr-o proportie
covarsitoare si ingrijordtoare victimele diverselor forme de violentd. Dar, in loc sd puna
problema in termeni mai degraba descriptivi (de exemplu , care sunt formele de violenta?”
,Cine sunt victimele/agresorii?”) si generali/nespecifici (in legislatia noastra conceptul
dominant este de , violenta domestica” si se refera la toti membrii familiei) analiza violentei
impotriva femeilor pornind de la conceptul de ,contract de gen”® si de la paradigma

politicilor egalitatii de gen permite interogarea factorilor structurali (culturali, economici,

2 Conventia pentru eliminarea tuturor formelor de discriminare fati de femei, cum a fost tradusa in romana, a fost
adoptatd de Adunarea Generald a Natiunilor Unite in 1981 si este primul tratat international care pune
bazele egalitatii dintre femei si barbati. Conventia a fost ratificata de Romania pe 7 ianuarie 1982.

3 Conceptul a fost folosit si (re)definit de mai multe autoare (Yvonne Hirdmann, Nancy Fraser, Birgit Pfau-
Effinger). O definitie mai simplificatd, dar foarte utila, pentru ca propune oarecum o grila analitica pe baza
teoriilor existente, este oferitd de Glosarul EIGE: , set de reguli implicite si explicite care definesc relatiile de
gen, atribuite femeilor si barbatilor, munci, valori, responsabilitati si obligatii diferite si sunt mentinute la
trei niveluri: suprastructura culturalda (normele si valorile societatii); institutiile (bunastarea familiald,
sistemele de Invdatamant si de ocupare a pietei muncii etc.) si procesele de socializare, in special in familie.”
https://eige.europa.eu/thesaurus/terms/1159?lang=ro, consultat pe 5.11.2022.
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politici) care creeazd premisele pentru ca femeile sa fie tinta unor forme diverse de violenta.
Conventia de la Istanbul foloseste aceasta abordare, asa cum se spune foarte clar in

preambul:

»~Recunoscand faptul ca realizarea egalititii de drept si de fapt intre femei si barbati
este un element cheie in prevenirea violentei impotriva femeilor; Recunoscand faptul
ca violenta impotriva femeilor este o manifestare a relatiilor istoric inegale de putere
dintre femei si barbati, care au condus la dominarea asupra, si la discriminarea
impotriva, femeilor de cdtre barbati si la impiedicarea avansarii depline a femeilor”.

Stereotipurile si rolurile de gen reprezinta unul din factorii culturali structurali care
creeaza un context favorabil pentru violenta impotriva femeilor. Pe de o parte, la nivel
societal, stereotipurile legate de bdrbatul care este capul familiei/cuplului si femeia care
trebuie sa 1l asculte/urmeze (lucru care se traduce inclusiv prin faptul ca o femeie nu trebuie
sd isi contrazica barbatul, mai ales in public), sau cele despre sexualitatea si nevoile
,biologice” ale barbatului, ca sd dam numai cateva exemple, influenteaza comportamentele
barbatilor si femeilor. Din cauza acestor reprezentari si norme sociale, la care se adauga
inegalitdtile economice (dependenta economicd a femeilor), presiunea familiald si
comunitard, stereotipuri si inegalitati legate de etnie, rasa etc, multe femei nu identifica toate
formele de violenta cu care se confruntd (de exemplu violenta psihologica) si mai ales le este
rusine si frica sa vorbeasca despre si sd reclame actele de violenta (Cardi & Pruvost 2012;
Flood & Pease 2009; Marin & Ruso 2003). Mai mult, stereotipurile si rolurile de gen
influenteaza si felul in care este perceputd, tratata si judecata violenta impotriva femeilor de
cdtre societate (familie, comunitate, grup profesional), de cdtre mass media (care foloseste
adesea un discurs de normalizare a actelor de violenta sau de invinovatire a victimei), dar
si de cdtre reprezentantii institutiilor care sunt insdrcinate cu gestionarea cazurilor de
violentd: politie, personal medical, judecatori, procurori (Nemes & Crisan 2020; Scarduzio,
Carlyle, Harris, & Savage 2017; Baluta O. 2015). Aceste prejudecati devin obstacole in calea
identificarii si raportdrii actelor de violenta si limiteaza drepturile pe care le au femeile. Ddm
cateva exemple: descurajarea victimelor sa depund plangere oficiald (Nemes 2022),

neaplicarea ordinelor de protectie provizorie la interventie, numarul foarte mare de cazuri
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de viol, agresiune sexuala sau act sexual cu un minor care nu se continud cu urmarirea
penala (in 2021, 75% din cazurile inregistrate de procuraturd au fost inchise in timpul
investigatiei).*

Conventia de la Istanbul coreleaza cadrul legislativ privind violenta impotriva

femeilor cu aceasta analiza structurala a cauzelor violentei impotriva femeilor:

,Partile vor lua masurile necesare pentru a promova schimbarile in modelele sociale
si culturale de comportament al femeilor si barbatilor, iIn vederea eradicarii
prejudecatilor, obiceiurilor, traditiilor si a altor practici care sunt bazate pe ideea
inferioritatii femeilor sau pe roluri stereotipe pentru femei si barbati”. (art. 12, 1)

De asemenea, articolul 15 (Formarea profesionistilor) subliniaza nevoia unei pregatiri
corespunzatoare pentru toti profesionistii ,,in domeniul prevenirii si al identificirii acestei violente,
al egalitatii intre femei si barbati, al nevoilor si drepturilor victimelor, precum si privind modul de

prevenire a victimizarii secundare.” La randul sdau, Consiliul Europei sustine ca

»Violenta bazata pe gen, si in particular violenta impotriva femeilor, este una din
expresiile cele mai puternice ale relatiilor inegale de putere dintre femei si barbati”.>

Astfel, sunt identificate patru categorii de factori care produc violenta impotriva
femeilor: culturali, legali, economici si politici. Foarte pe scurt, dintre factorii culturali
amintim ,opiniile patriarhale si sexiste” care legitimeaza violenta pentru a (re)produce
dominatia masculina, stereotipurile legate de feminitate si masculinitate, socializarea
genizata, autoritatea masculina (pater familias), traditii culturale si istorice, stereotipuri
etnice, stereotipuri si norme legate de sexualitate etc. Factorii legali tin de mentinerea unor
diferente intre sfera publica si cea privata (de exemplu in definirea violentei domestice
si/sau a violentei familiale) care nu permit incadrarea si pedepsirea riguroasa a tuturor
formelor de violentd impotriva femeilor. Resursele economice inegal distribuite si

autonomia redusa a femeilor reprezintd un exemplu de factori economici care contribuie la

4 https://centrulfilia.ro/new/wp-content/uploads/2022/10/Date-statistice-Parchetul-General_infractiuni-sexuale.pdf
5 https://www.coe.int/en/web/gender-matters/what-causes-gender-based-violence.
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perpetuarea actelor de violentd. Dintre factorii politici, amintim subreprezentarea femeilor
si a intereselor femeilor in politicd, marginalizarea violentei impotriva femeilor pe agenda
politicd sau abordarea acesteia in sfera mai largd a violentei domestice/familiale, care duce
la invizibilizarea fenomenului si permite abordari conservatoare.

Perspectiva intersectionala in analiza si abordarea violentei impotriva femeilor a fost
introdusa de Kimberlé Crenshaw (1991), care a atras atentia asupra nevoii de a lua in seama
rasismul, care in cazul femeilor de culoare joaca un rol structural la fel de important ca
sexismul si patriarhatul. Astfel, spune Crenshaw, intelegerea violentei impotriva femeilor
de culoare are nevoie de o conceptualizare specifica, iar la nivelul legislatiei si politicilor
publice, de o abordare care sa tind cont atat de inegalitatile structurale de gen cat si de cele
de rasd. In ultimii ani, violenta de gen impotriva persoanelor din comunitatea LGBTQI+ a
devenit un obiect de studiu care imbogateste abordarea intersectionala (Wirtz, A. L., Poteat,
T. C., Malik, M., & Glass, N. 2020). In Romania, mai mule cercetari, venite mai ales din sfera
ONG-urilor, au aratat ca intelegerea si abordarea violentei impotriva femeilor de etnie roma
trebuie sa ia in considerare factorii structurali care tin deopotriva de gen si etnie, insistand
asupra stereotipurilor etnice care afecteaza felul in care aceste acte de violenta sunt tratate
de autoritati, mass media si societate (Braga 2020; Bragd, Neaga, Nica 2017). Statutul de
refugiat sau religia sunt alti factori care ar trebui introdusi intr-o abordare intersectionald a
violentei impotriva femeilor (Marin 2020; Ylmaz 2020).

Asadar, studierea stereotipurilor si rolurilor de gen, a factorilor culturali care stau
la baza violentei impotriva femeilor reprezinta atit o axa esentiala pentru a intelege
mecanismele si cauzele structurale ale fenomenului, cat si pentru elaborarea unor politici
publice care sa fie mai aproape de abordarea violentei impotriva femeilor prin prisma
egalitatii structurale de gen. Folosirea unei perspective intersectionale, care sa tina seama
de procesele sociale care se intersecteaza cu genul si adauga factori suplimentari de
discriminare si de inegalitate este obligatorie: rasismul si discriminarea etnica, clasismul,
homofobia, transfobia, xenofobia sunt sisteme de dominatie si discriminare care
influenteaza structural violenta impotriva femeilor, pe linga sexism si patriarhat. in
Romania, violenta impotriva femeilor trebuie sa fie analizata pornind de la aceste

perspective teoretice, pentru a permite apoi adaptarea legislativa si formularea de politici
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publice care sa raspunda prioritatilor europene si obligatiilor asumate prin semnarea

Conventiei de la Istanbul.

Forme de violenta asupra femeilor: terminologia legala

Ca urmare a cercetdrilor, proiectelor si dezbaterilor din spatiul academic si asociativ,
termenii folositi s-au diversificat si nuantat: violenta domestica, violenta in familie, violenta
impotriva femeilor, violentd impotriva fetelor si femeilor, violentd de gen. Au fost de
asemenea definite si introduse diverse forme de violentd, de la cea fizica la cea psihologica
sau sexuala. Fiecare transformare si/sau diversificare a termenilor este rezultatul unor
interactiuni intre diversii actori implicati (asociatiile feministe, organizatiile internationale,
mediul academic, politiciene/politicieni, experti din institutiile publice) si are semnificatii in
ceea ce priveste tipul de abordare si solutiile propuse®.

Pentru ancheta prin chestionar am pornit de la terminologia din manualul elaborat
de Eurostat pentru anchetele privind violenta pe baza de gen impotriva femeilor (2021), de
la Conventia de la Istanbul (ratificata prin Legea 30/2016) si de la legislatia nationala (Legea
202/2002 republicata, Legea 217/2003 republicatd).

Astfel, Conventia de la Istanbul propune urmatoarele definitii:

e ,violenta impotriva femeilor” este inteleasa drept o incdlcare a drepturilor omului
si o formd de discriminare Impotriva femeilor si va insemna toate actiunile de
violentd de gen care rezulta in, sau care sunt probabile a rezulta in, vatdmarea sau

suferinta fizicd, sexuald, psihologicd sau economicd cauzata femeilor, inclusiv

¢ Pentru familiarizarea cu terminologia legatd de violenta impotriva femeilor si violenta domestica ONG-urile
din Reteaua VIF au realizat o serie de ghiduri, metodologii si materiale foarte utile, care contin atat definitii
traduse intr-un limbaj accesibil publicului larg, cu exemple si deconstruirea stereotipurilor si miturilor legate
de violenta, cat si informatii privind institutiile si actorii care au responsabilitatea preludrii si rezolvarii
cazurilor de violentd impotriva femeilor: Bragd, Andreea, (2022), Metodologie privind interventia coordonati a
profesionistilor in cazurile de violentd domesticd, Centrul FILIA; Sasdarman Mihaela, Mangu Mihaela, Mihai
Popescu & Carmen Nemes (2021), Raport de monitorizare a serviciilor existente pentru victimele violentei domestice
si agresori in vederea realizdrii unei harti nationale; ALEG, (2021) Jurnalistii care fac diferenta. Cum vorbim despre
violenta domesticd.
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amenintdrile cu asemenea actiuni, coercitia sau deprivarea arbitrara de libertate,
indiferent daca survine in public sau in viata privata” (art. 3, a);

e ,violenta domesticd” va Insemna toate actiunile de violentd fizica, sexuala,
psihologica sau economica, care survin in familie sau In unitatea domestica sau intre
fostii sau actualii soti sau parteneri, indiferent daca agresorul imparte sau a impartit
acelasi domiciliu cu victima; (art. 3, b);

e ,violenta de gen impotriva femeilor” va insemna violenta care este directionata
impotriva unei femei pentru ca ea este o femeie sau care afecteaza femeile iIn mod
disproportionat; (art. 3 d).

In legislatia nationald, legea specificd (217/2003) a pastrat terminologia din 2003 —

,violenta domestica” dar a fost modificata definitia:

,In sensul prezentei legi, violenta domesticid inseamni orice inactiune sau actiune
intentionatd de violenta fizicd, sexuala, psihologica, economicd, sociald sau spirituala
care se produce in mediul familial sau domestic ori intre soti sau fosti soti, precum si
intre actuali sau fosti parteneri, indiferent daca agresorul locuieste sau a locuit
impreund cu victima.” (art. 3)

Legea 202/2002 revizuitd introduce termenul de violentd de gen si urmadtoarea

definitie:

,prin violenta de gen se intelege fapta de violentd directionatd impotriva unei femei
sau, dupd caz, a unui barbat, motivatd de apartenenta de sex. Violenta de gen
impotriva femeilor este violenta care afecteaza femeile In mod disproportionat.
Violenta de gen cuprinde, fard a se limita insd la acestea, urmatoarele fapte: violenta
domesticd, violenta sexuald, mutilarea genitala a femeilor, casdtoria fortata, avortul
fortat si sterilizarea fortatd, hartuirea sexuald, traficul de fiinte umane si prostitutia
fortata.” (art. 4, 1)

In plus, legea introduce si definitiile hartuirii, hdrtuirii psihologice si hartuirii sexuale (art.
4,c,d, d"1).

Legea 217/2003 revizuitd identificd si defineste urmadtoarele forme de violenta
domesticd: violenta psihologica, violenta fizicd, violenta sexuald, violenta economica,

violenta sociald, violenta spirituald, violenta cibernetica (art. 4, 1, a-h).
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Manualul elaborat de Eurostat preia, pentru violenta impotriva femeilor, definitia
din Conventia de la Istanbul, si ofera definitii pentru tipurile de violenta masurate de EU-
GBV: hartuire sexuala, violenta psihologica, violenta fizicd, violenta sexuala, inclusiv violul,
urmarirea (Methodological manual for the EU survey on gender-based violence against women and
other forms of inter-personal violence (EU-GBV), pp. 13-15).

Avand in vedere consideratiile teoretice amintite mai sus, precum si cadrul legal
european si national, pentru aceasta cercetare am ales titlul generic de Barometrul
violentei de gen, pentru a sublinia importanta perspectivei de gen, si am pus subtitlul
Violenta impotriva femeilor, care ramane forma cea mai raspandita de violenta si pe care

am explorat-o prin ancheta prin chestionar.
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Violenta impotriva femeilor in date

Asa cum am subliniat deja, una din principalele probleme este absenta colectdrii
sistematice si integrate a datelor privind violenta impotriva femeilor. Pe baza datelor
colectate de Politia Romana, putem sd reconstituim macar o parte a fenomenului.

Astfel, in 2021, pe baza actului de sesizare a actelor de violenta au fost identificate in total
51.222 de victime, dintre care 42.677 adulti si 8.545 minori. In cazul adultilor, victimele sunt intr-
o majoritate absoluta femei (33.970), in timp ce In cazul minorilor, fetele si bdietii sunt
deopotriva victime (4.163 baieti si 4.382 fete). In primele 6 luni din 2021, pornind de la actul de
sesizare au fost 27.337 de victime, iar dintre cele adulte 18.507 sunt femei si 4.453 barbati.

Daca ne uitdm la tipurile de agresiuni cu cele mai multe victime adulte, cifrele arata
cd femeile sunt principalele victime ale actelor de violentd — subliniem cd este vorba doar de
acte de violentd inregistrate de cdtre politie, si doar in baza prevederilor Codului Penal.

In 2021, 23.498 femei au suferit loviri sau alte acte de violenta, 4.431 au fost
amenintate (cf. art. 206 NCP) si 100 de femei au fost violate. in primele 6 luni din 2022, 12.801
femei au suferit loviri sau alte acte de violentd, 2.579 de femei au fost amenintate (cf. art. 206
NCP) si 89 au fost violate. Din pdcate, din datele colectate de politie nu putem face o corelatie
clara intre actele de violenta impotriva femeilor si agresor (deoarece ele nu sunt dezagregate
pe gen), dar per total, constatam cd in 2021, 19.094 dintre agresori sunt sau au fost casatoriti
cu victima, iar 11.287 sunt actuali sau fosti parteneri. Pentru infractiunile din primele 6 luni
ale anului 2022, 9.649 dintre agresori sunt sau au fost casatoriti cu victima, 6.710 sunt actuali
sau fosti parteneri. Partea buna este ca definitia membrilor de familie este cea din Legea

217/2003 (art. 5), mai cuprinzatoare decat cea din Codul Penal.
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Victime ale agresiunilor in 2021, in functie de sex si varsta

4163
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Figura 1. Victime ale agresiunilor in 2021, in functie de sex si varsta

Distributia victimelor, in functie de sex, varsta si tipul de infractiune
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Figura 2. Distributia victimelor, in functie de sex, varsta si tipul de infractiune (2021)
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Distributia victimelor dupa relatia cu agresorul si tipul de infractiune
(2021)
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Figura 3. Distributia victimelor dupa relatia cu agresorul si tipul de infractiune (2021)

In ceea ce priveste cercetarile cantitative anterioare, asa cum subliniaza si Raportul
GREVIO, datele sunt foarte putine. Ultima anchetd pe violenta impotriva femeilor este cea
realizata in 2014 de cdtre FRA (Agentia Uniunii Europene pentru Drepturi Fundamentale).
Singura ancheta nationala dateaza din 2003 si a fost realizata de catre Centrul Parteneriat
pentru Egalitate si finantatd de Open Institute Society!. Tot in 2003, Organizatia Gallup a
realizat o cercetare despre violenta impotriva femeilor in Bucuresti. Ambele cercetdri sunt
foarte bine realizate si le-am folosit in conceperea chestionarului, incercand sa pastram
unele Intrebdri comune, pentru a face o comparatie si a pune in evidentd schimbadrile.
Agentia Nationala pentru Egalitatea de Sanse intre Femei si barbati a finantat de asemenea
o cercetare (Studiu national privind prevalenta diferitelor forme de violenta impotriva

femeilor), cu o parte cantitativa si una calitativa. Nu se precizeaza nici perioada in care a

1 Chiar daca cercetarea este pe violentda domesticd (de exemplu au fost studiate si perceptiile si atitudinile fata
de violentele impotriva barbatilor), supra-esantionul de femei dar si alegerea terminologiei si formularea
intrebarilor au permis producerea unor date relevante pentru violenta impotriva femeilor.
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fost realizata cercetarea, nici anul publicarii studiului?. Mai mult, desi in titlul studiului se
vorbeste despre violenta impotriva femeilor, iar proiectul finantat vizeaza implementarea
Conventiei de la Istanbul, cercetarea cantitativa este despre , violenta domestica”, nu exista
nicio prezentare a terminologiei folosite si nici o prezentare a metodologiei. In formularea
intrebarilor se face referire la violenta domestica si la diverse forme de violenta, dar nu se
precizeaza daca este vorba de violentd impotriva femeilor, impotriva barbatilor, impotriva
copiilor etc. Datele nu pot fi asadar in niciun fel folosite pentru a vorbi despre violenta
impotriva femeilor. In preambul se vorbeste si despre un studiu cantitativ privind violenta
in familie realizat in cadrul proiectului ,Start — O viata de calitate In sigurantd”, care nu este
insa disponibil. Intrebari despre perceptii si atitudini fatd de violenta au fost introduse si in
alte anchete, ca de exemplu diverse Barometre de opinie Publica. De exemplu, sondajul
,Barometrul de opinie publicd — Adevarul despre Romania” realizat de INSCOP Research
la comanda Adevirul in 2013, a avut si o sectiunea despre violenta in familie
(https://www.inscop.ro/august-2013violenta-in-familie-i/). Aceste date nu sunt Insa
sistematice si nici usor de identificat (nu exista o evidentd centralizata a acestora), deci e
foarte dificil sd fie folosite pentru o analiza statisticd sistematica. Mai mult, nefiind
anchete/sondaje specifice, alegerile conceptuale, terminologice si metodologice nu sunt

adaptate masurarii violentei impotriva femeilor.

Violenta impotriva fetelor: o mare absenta si o mare problema

Agresiunile sexuale si violurile cu victime minori (in marea lor majoritate fete)
reprezinta un subiect extrem de ingrijorator, care trebuie mentionat separat in acest tablou
succint al situatiei actuale. Mai multe hotarari ale CEDO au condamnat Romania pentru
solutionarea incorecta a unor asemenea cazuri: de exemplu, in 2016, Romania a fost
condamnatd la CEDO in cazurile M.G.C si I.C. (doua dosare cu victime de 11 si 14 ani) in

care instante de judecatd din Romania au decis condamnarea agresorilor pentru act sexual

2 Singura precizare care apare este urmatoarea: ,Achizitie de servicii de realizare a unui Studiu national
privind prevalenta diferitelor forme de violentd Impotriva femeilor in cadrul proiectului: ,Sprijin pentru
implementarea Conventiei de la Istanbul In Romania”, Contract de finantare: 16/61710/2018/29.01.2019 -
MECANISMUL FINANCIAR NORVEGIAN - Programul Justitie 2014-2020".
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cu minor, nu pentru viol, considerand cd victimele consimtisera sa aiba relatii sexuale cu
agresorii lor (Stoicescu, Oncioiu 2021; Reteaua VIF 2021).

Raportul Inspectiei Judiciare publicat in iulie 2021 despre prejudecdti in randul
procurorilor si judecatorilor despre minore de 10-14 ani victime ale violentei sexuale arata
probleme grave legate de felul in care (nu) sunt tratate si rezolvate infractiunile sexuale cu
victime minore. Aceste infractiuni reprezinta, in 2020, 60% din cazurile de infractiuni
sexuale, iar lectura raportului le-a permis Dianei Oncioiu si lui Vlad Stoicescu (2021) sa
identifice o serie de probleme structurale, dintre care amintim: sub 20% din sesizdri au fost
finalizate cu trimiterea in judecatd; ,la nivelul instantelor si al parchetelor nu exista o
practicd consacratd si uniformd in legatura cu notiunea de consimtamant, in cazurile de
infractiuni sexuale cu victime minore. In functie de parchetul sau instanta la care ajunge
cazul unei victime cu varsta sub 12 ani, el poate fi judecat fie ca act sexual cu minor, fie ca
viol”; lipsa spatiilor special amenajate pentru audierea victimelor minore si reaudierea
acestora chiar si de 4-5 ori in cursul procedurilor judiciare sunt probleme majore ale
sistemului de justitie. Scrisoarea deschisa a Retelei VIF sintetizeaza foarte bine problemele
urgente care ar trebui rezolvate in cazul infractiunilor sexuale cu minore (VIF 2022).

Faptul ca violentele impotriva fetelor, desi mentionate clar in Conventia de la
Istanbul si in toate cercetdrile si rapoartele internationale, nu fac obiectul unei legislatii si a
unor politici specifice In Romania reprezinta un obstacol serios in evaluarea fenomenului si
in prevenirea si combaterea lui. Daca mai adaugam si cd Romania ocupa un loc fruntas in
Uniunea Europeana (de obicei primul) la mame minore (in 2021, conform INS 687 fete cu
varsta de sub 15 ani si 15.811 fete cu varsta intre 15 si 19 ani au devenit mame)?, este evident
cd in prezent violentele impotriva fetelor, in special violurile, agresiunile sexuale si
casatoriile fortate ar trebui sa constituie o prioritate pentru legiuitorii si politicienii din

Romania.

3 Monitorizarea FILIA despre mame minore in 2021 subliniaza insa mai multe probleme metodologice de
culegere si centralizare a acestor date, care dovedesc, incd o data, ca institutiile Statului Roman nu au
dezvoltat instrumente si proceduri care sa permita identificarea exacta a aspectelor legate de egalitatea de
gen si violenta impotriva fetelor si femeilor: toate datele publice sunt partiale si subdimensionate. De
exemplu, in cazul mamelor minore, INS colecteaza datele de la serviciile de stare civila, iar dupa calculele
FILIA in 2021 doar aproximativ 68% dintre acestea au furnizat date. https://centrulfilia.ro/new/wp-
content/uploads/2022/11/Raport-mame-minore.pdf
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Testele de virginitate: un revelator al normalizarii violentei asupra femeilor

Desi ar fi foarte multe de spus in ceea ce priveste contextul actual, vom mai evoca un
ultim aspect, care reflectd foarte bine gradul de normalizare a violentei impotriva femeilor:
existenta legald a testelor de virginitate. Desi organizatia Mondiala a Sanatatii considera
testele de virginitate drept o incalcare a drepturilor omului, iar in rapoartele si analizele
despre violenta asupra femeilor aceasta practica este aspru denuntata, in tara noastra testele
de virginitate Inca se mai afla pe lista documentelor pe care le elibereaza Institutele de
Medicina Legala (Reteaua VIF, 2022)*. Corpul fetelor si al femeilor continud sa fie obiectivat,
tratat ca o proprietate: exista In continuare tati care isi duc fetele la IML-uri pentru a le
supune acestui test violent, umilitor si degradant. Iar aceste practici nu apar in niciun raport
sau document al institutiilor publice Insarcinate cu elaborarea si implementarea politicilor

de egalitate de sanse intre femei si barbati si de combatere a violentei impotriva femeilor.

Cadrul legislativ si politicile publice

Din anii 1970, miscdrile feministe au ridicat atentia asupra faptului ca violenta asupra
femeilor nu trebuie privitd ca un fenomen ce tine de viata personala sau de spatiul privat, ci
ca un fenomen care are cauze structurale sociale, economice si politice. In 1979, U.N.
Declaration on the Elimination of Violence Against Women introduce o definitie care tine
cont de aceste revendicari si o abordare a acestui fenomen in raport cu egalitatea dintre
femei si barbati.

In Romania, conferinta de la Beijing din 1995 a fost un moment important pentru
cresterea constientizdrii si vizibilitatii subiectului violentei impotriva femeilor si al egalitatii
de gen. Abia in 2003 a fost adoptatd prima lege de combatere a violentei, definitd ca , violenta
domestica” si incadratd mai degraba in sfera protectiei familiei (Krizsan & Popa 2014, 774).
Asociatiile feministe au jucat un rol important in impunerea unor modificari legislative. in

2003 a fost infiintata Coalitia Nationala a ONG-urilor implicate in programe privind Violenta

4+ https://campaniamea.declic.ro/petitions/virginitatea-este-denetestat-hai-sa-scoatem-in-afara-legii-testele-
de-virginitate.
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asupra Femeilor. Coalitia s-a constituit cu ocazia Conferintei pentru Prevenirea si Combaterea
Violentei Domestice organizata de Centrul Parteneriat pentru Egalitate (CPE) si reunea 33 de
ONG-uri. Apoi, in perioada 2011-2014, cristalizarea Retelei pentru prevenirea si combaterea
violentei impotriva femeilor (VIF — https://violentaimpotrivafemeilor.ro/) a reprezentat un
moment important in conturarea unei retele puternice, cu formularea unor obiective clare:
,cresterea gradului de protectie a femeilor victime ale violentei prin imbundtitirea legislatiei, a
serviciilor si asigurarea accesului la educatie si informare si prevenirea victimizdrii si re-victimizarii
prin educatie, informare, lobby si advocacy”. Reteaua VIF a avut o contributie decisiva la
introducerea ordinului de protectie in 2012 (prin modificarea Legii nr. 217/2003) si mai apoi
la introducerea ordinului de protectie provizoriu si a sistemului de monitorizare prin bratari
electronice. De asemenea, Reteaua VIF a contribuit la introducerea unor noi forme de
violenta in legislatia romaneascd, a organizat, incepand cu 2015 Marsul , impreund pentru
siguranta femeilor!” si a dezvoltat multe resurse extrem de utile pentru studierea si intelegerea
formelor de violenta impotriva femeilor intr-o perspectiva intersectionala, instrumente pentru
constientizare si informare, ghiduri si recomandari pentru formarea profesionistilor care
trebuie sa gestioneze cazurile de violentd. (https://violentaimpotrivafemeilor.ro/
category/studii-cercetari/) Extrem de importanta este colectarea si publicarea periodica de
date privind actele de violenta impotriva femeilor, in conditiile In care nicio institutie a
Statului nu face acest lucru®. De altfel, raportul GREVIO subliniaza in repetate randuri rolul

important al ONG-urilor:

,Desi serviciille ONG-urilor completeaza activitdtile statului in domenii precum
serviciile de suport, informatiile existente arata ca acestea sunt subfinantate si au
deficit de personal”. (p. 21).

In prezent principala lege care reglementeaza violenta impotriva femeilor este Legea

nr. 217/2003, revizuita si adaptatd pentru a transpune o parte din prevederile Conventiei de

5 Desi Agentia Nationala pentru egalitatea de sanse intre femei si barbati ar avea datoria de a colecta, corela
si publica aceste date (a se vedea si recomandarea insistenta din raportul GREVIO in acest sens), pe site-ul
institutiei sunt publicate doar doud rapoarte, pe 2018 si 2019, care desi au titlul ,Studiu national pentru
violenta domestica” prezinta numai datele , referitoare la victimele violentei domestice care au beneficiat la
cerere de servicii sociale” raportate de catre DGASPC-uri: https://anes.gov.ro/wp-content/uploads/2020/
02/SEM-1-2019-STUDIU-NA%C8%9AIONAL-VD.pdf
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la Istanbul, care, din momentul ratificarii, face de asemenea parte din dreptul intern (cf. art.
11 din Constitutia Romaniei). Definitii ale violentei sunt prezente si in Legea 202/2002, iar
in cazul faptelor care pot fi urmadrite penal, prevederile Codului Penal sunt punctul de
pornire. Existd de asemenea o serie de regulamente, metodologii, strategii, multe dintre
acestea adoptate sau revizuite dupa ratificarea Conventiei de la Istanbul®.

Pentru a intelege contextul actual, credem ca Raportul GREVIO oglindeste foarte
bine principalele puncte pozitive si negative. Vom rezuma cateva dintre acestea.

La nivel legislativ, s-au modificat definitiile si s-au introdus noi forme de violenta
(ultima este violenta cibernetica, introdusa in 2020). De asemenea, definitia membrilor
familiei a fost extinsa in Legea nr. 217/2003, dar rdmane inca restrictiva in Codul Penal.
Asa cum am spus deja, ordinele provizorii de protectie si sistemul de monitorizare a
agresorilor prin bratari electronice sunt prevederi legislative foarte importante. Rdman
insa probleme la nivel de aplicare si implementare, semnalate mai ales de catre ONG-uri.
Exista in continuare forme de violentd impotriva femeilor care nu au fost introduse sau
sunt insuficient abordate in legislatia si politicile nationale, nu exista servicii de suport si
nu existd prevederi legale privind sanctionarea acestora: hartuirea sexuald, mutilarea
genitala a femeilor, casatoria fortata, avortul fortat, sterilizarea fortata. (Baseline
Evaluation Report Romania, 7) Hartuirea sexuala a fost introdusd in noua variantd a
Codului Penal, dar doar pentru relatiile de munca: , Pretinderea in mod repetat de favoruri
de naturd sexuald in cadrul unei relatii de munca sau al unei relatii similare, daca prin
aceasta victima a fost intimidata sau pusa iIntr-o situatie umilitoare, se pedepseste cu
inchisoare de la 3 luni la un an sau cu amenda.” (art. 223, alin. (1)) Violenta domestica sau
violenta de gen nu este incriminatd ca infractiune distincta in Codul Penal, iar art. 199
stabileste faptul ca atunci cand au loc fapte de omor (art. 188), omor calificat (art. 189),
lovirea sau alte violente (art. 193), vatamarea corporala (art. 194) sau loviri sau vatamari
cauzatoare de moarte (art. 195) asupra unui membru de familie maximul special al

pedepsei creste cu o patrime. Pastrarea ,violentei domestice” ca abordare principala

6 Pentru prezentarea cadrului legislativ national, a se vedea site-ul ANES: https://anes.gov.ro/legislatie-
nationala-violenta-domestica/, consultat pe 9.11.2022.
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continua sa invizibilizeze violenta impotriva femeilor: de exemplu, in Legea nr. 217/2003
violenta domesticd intergenerationala este tratata laolalta cu violenta comisa de partener.
Politia Romana, care inregistreaza actele de violenta conform acestei legi, nu colecteaza
asadar date dezagregate legate de cazurile de violenta impotriva femeilor care nu au loc
in cadrul familiei. In iunie 2022, Reteaua VIF a trimis o petitie prin care solicit3 colectarea
datelor dezagregate pe gen, aratand ca in 2021, 94% din cazurile viol, agresiune sexuala
sau act sexual cu un minor au avut loc in afara familiei’. Acelasi lucru se intampla si in
cazul celorlalte autoritati care sunt implicate in gestionarea cazurilor de violenta impotriva
temeilor, care fie nu colecteaza, nu centralizeaza si nu publicd date, fie nu colecteaza date
dezagregate pe gen. (VAW Universal Periodic Review 2022) Implementarea masurilor
existente este deficitara, principalele cauze fiind slaba coordonare si cooperare
interinstitutionald, participarea insuficientd a autoritatilor locale, implicarea redusa a
ONG-urilor si a altor actori non statali, dar si resursele bugetare reduse (Baseline
Evaluation Report Romania, 7).

Partea de servicii pentru victimele violentei este de asemenea insuficient
implementatd si finantatd. Conform legii, autoritdtile publice locale au obligatia sa
prevada in bugetele lor finantarea serviciilor sociale pentru victimele adulte ale violentei;
consiliile locale si judetene ar trebui sa constituie echipe mobile pentru interventia de
urgentd in cazurile de violentd domestica. Un raport de monitorizare a serviciilor pentru
victimele violentei domestice realizat in 2021 pune in evidentda numeroase aspecte
deficitare, dintre care retinem: dificultatea de a colecta date, indisponibilitatea acestora pe
site-urile institutiilor, folosirea unor denumiri si terminologii diferite (ceea ce ingreuneaza
procesul de evaluare), insuficienta centrelor rezidentiale (majoritatea fiind locuinte
rezidentiale, dar adesea asimilate cu centrele pentru mama si copil sau pentru copiii
victime ale violentei domestice); numarul mic de centre de zi; constituirea diferita a
echipelor de interventie mobild, lipsa de formare a personalului, solicitarea redusa a

acestora de catre politie (Sasarman, Mangu, Popescu, Nemes 2021).

7 Petitia poate fi consultata aici: https://centrulfilia.ro/new/wp-content/uploads/2022/11/Petitie-pentru-colectarea-
dezagregata-a-tuturor-datelor-referitoare-la-violenta-sexuala-si-violenta-de-gen.pdf
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Dintre recomandarile (cu caracter urgent) formulate in raportul pe tara GREVIO,
citam:

— ,integrarea perspectivei femeilor si fetelor din comunitatile de romi si a altor grupuri
de femei si fete vulnerabile in elaborarea, implementarea, monitorizarea si evaluarea
politicilor pentru prevenirea si combaterea violentei impotriva femeilor prin
sustinerea, finantarea si cooperarea stransa cu ONG-urile care le reprezinta;

— consolidarea aplicdrii unei perspective de gen in legislatia si politicile legate de
violenta impotriva femeilor;

— Imbunatatirea colectarii datelor in conformitate cu articolul 11 al Conventiei de catre
toti specialistii relevanti;

— cresterea numarului si/sau a capacitatii adaposturilor/centrelor speciale dedicate
temeilor si copiilor lor la nivel national si continuarea eforturilor de a crea centre
pentru violentele sexuale si sau centre de criza pentru cazurile de viol”. (Baseline

Evaluation Report Romania, 7)
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Proiectarea cercetarii cantitative (de la stabilirea obiectivelor, la esantionare, la
formularea intrebarilor) a inceput cu o faza de documentare si consultare a specialistilor’.
Am rezumat in paginile de mai sus principalele perspective teoretice si terminologice
pentru care am optat. Tinand cont de resursele disponibile, am decis cd este important sa
mentinem esantionul reprezentativ national si am optat pentru aplicarea chestionarului prin
metoda CATI. Acest tip de aplicare a chestionarului a impus si dimensiuni mai reduse,
pentru a evita o ratd de abandon prea mare si un esec al cercetarii.

Asadar, redefinirea obiectivelor s-a facut pornind de la aceste considerente:
chestionar de maxim 30 de minute, aplicat telefonic, esantion reprezentativ national. In
aceste conditii, pentru a obtine rezultate pertinente am definit ca obiectiv major al anchetei
prin chestionar identificarea stereotipurilor si perceptiilor despre violenta de gen.
Raspundem astfel la nevoia de a produce sondaje de opinie la nivel national despre violenta
impotriva femeilor. In conceperea chestionarului, am pornit de la principiile teoretice
sintetizate mai sus si ne-am propus sa exploram factorii culturali care influenteaza
fenomenul violentei impotriva femeilor, folosind o abordare in termeni de inegalitati
structurale de gen.

Mai precis, obiectivele propuse sunt: sa vedem In ce mdsurd sunt cunoscute si
identificate diversele forme de violentda impotriva femeilor; sa vedem care sunt perceptiile
si atitudinile In legdtura cu diversele forme de violenta impotriva femeilor; sa vedem care
sunt perceptiile si atitudinile fata de violenta Impotriva femeilor; sa identificam

reprezentarile despre rolurile de gen/egalitatea de gen si sd le folosim ca factor transversal

1 fi multumim in mod deosebit domnului profesor Dumitru Sandu pentru consilierea si sprijinul oferit pentru
stabilirea parametrilor anchetei (tip de esantion, structurd, metodd de aplicare, verificare, raport
metodologic).
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in analiza celorlalte intrebari; sa vedem in ce masura este cunoscut cadrul legislativ si
institutiile implicate in gestionarea formelor de violenta impotriva femeilor.

Chestionarul a fost impadrtit in 6 module: (1) Date socio-demografice; (2) Retele de
socializare (3) Cunoasterea/identificarea formelor de violenta Impotriva femeilor;
(4) Perceptii si atitudini fata de violenta impotriva femeilor; (5) Rolurile si stereotipurile de
gen si (6) Cunoasterea cadrului legislativ. Chestionarul a fost elaborat in colaborare cu
Institutul Roman pentru Evaluare si Strategie (IRES), a fost pretestat pe 101 persoane si
ajustat in urma pretestarii.

IRES a redactat un raport metodologic cu toate informatiile necesare pentru a intelege
cum a fost realizata ancheta si pentru ca baza de date, care va fi in acces liber, sa poata fi

folosita pentru rapoarte, analize si studii ulterioare. Reluam mai jos o parte din acest raport.

Raport metodologic — IRES

Universul cercetarii a fost reprezentat de populatia generala in varsta cuprinsa intre
18 — 65 de ani, care locuieste in gospodarii private, cu resedinta uzuala pe teritoriul
Romaniei, atat din mediul urban, cat si din mediul rural. Esantionul final este reprezentativ
la nivel national, in functie de sex, varstd, nivel de educatie, mediu rezidential si regiune de
dezvoltare. Datele au fost culese prin intermediul chestionarului, utilizand intervievarea
telefonicd asistatd de computer (CATI). Dimensiunea esantionului este de 1.363

respondenti.

Esantionare

Esantionul elaborat pentru derularea sondajului este unul probabilist, prin generarea
aleatorie de numere de telefon cu format valid pe teritoriul Romaniei. Validarea
esantionului a fost realizatd prin stratificare in functie de regiunea de dezvoltare si tipul/
gradul de urbanizare al localitatii, pe parcursul si dupa incheierea activitatii de culegere a
datelor. Abaterile structurii esantionului de la distributia populatiei de referinta dupa
variabile socio-demografice cheie (gen, categoria de varsta, mediu de rezidentd, regiune)

cauzate de rate inegale de non-rdspuns pe anumite categorii de populatie au fost redresate
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prin tehnici de ponderare post-esantionare, astfel incat structura esantionului supus analizei
sd reproduca indeaproape structura populatiei de referintd. Esantionul este reprezentativ la
nivel national pentru populatia de 18-65 ani, care are resedinta obisnuita pe teritoriul
Romaniei, atat din mediul urban, cat si din mediul rural, si care are acces la servicii de
telefonie (fixa si/sau mobila).

Pentru fiecare respondent, au fost inregistrate datele socio-demografice dupa care a
fost validata structura esantionului: genul, varsta, nivelul de educatie, tipul localitatii
(mediu de rezidenta) si regiunea de dezvoltare.

Esantionul final a fost verificat sub aspectul respectdrii ponderilor categoriilor
mentionate in populatia generala, potrivit ultimelor date INS disponibile, dupa distributiile
marginale. IRES a realizat redresarea esantionului prin tehnica de ponderare raked weighting.
Au fost calculate ponderi post-stratificare folosind cele mai recente date statistice oficiale la
nivel de populatie, si anume estimari ale distributiei populatiei rezidente pe teritoriul
Romaniei la 1 ianuarie 2022 pentru: varsta (categoriile 18-30, 31-40, 41-50, 51-65 de ani), gen,
mediu de rezidenta (urban, rural), regiune de dezvoltare (nivel NUTS II). Pentru nivelul de
scolaritate (masurat prin ultima scoala absolvitd) au fost utilizate datele disponibile de la
Recensdamantul Populatiei si Locuintelor din 2011, estimate pentru categoria de varsta 18-65
de ani. Pentru ponderare au fost utilizate trei categorii: studii elementare (cel mult 8 clase),
studii medii (cel mult post-liceald), studii superioare (universitare de scurta sau lunga
durata si postuniversitare). Variabila de ponderare a esantionului final este prezenta in
fisierul SPSS cu interviurile finalizate si validate. Ponderile au valori intre un minim de 0,37

si un maxim de 3,86.

Culegerea datelor

Datele au fost culese In perioada 15.09.2022 — 28.09.2022. Respondentii au fost
selectati prin generarea de numere de telefon aleatorii, prin metoda RDD (random digit
dialing). Astfel, au fost generate 49.015 numere. In urma generarii acestor numere, a fost
aplicat un numar de 1393 chestionare complete si valide. Rata de succes, raportata la

numadrul de apeluri la care s-a raspuns a fost de 11,7%. Rata de abandon in cazul aplicarii
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acestui chestionar a fost de 30,91%.Rata de refuz a fost de 61,55%. Durata medie a aplicarii
unui chestionar complet a fost de 22 minute, cu un minim de 9 minute si un maxim de 46

minute.

Verificarea culegerii datelor

Datele au fost culese de 32 de intervievatori din reteaua IRES, iar controlul bunei
desfasurari a cercetdrii a fost realizat in timp real. Patru supervizori ai echipei de operatori
call center au verificat 20% dintre interviurile aplicate.

Specificul utilizarii metodei CATI pentru culegerea datelor presupune introducerea
raspunsurilor in sistemul electronic de cdtre operator, in timp real, nemijlocit. Selectarea
corectd a variantelor de raspuns a fost verificatd atat in timp real, cat si ulterior, prin
ascultarea de apeluri si confruntarea rdaspunsurilor oferite de respondenti cu cele
inregistrate in baza de date, de catre supervizorii dedicati IRES. Nu au fost descoperite
deficiente majore. Orice abateri de la metodologia propusa au fost corectate pe parcursul
aplicarii, prin oferirea de feedback imediat operatorilor, astfel incat toate chestionarele
aplicate au fost realizate corect si complet, conform metodologiei. In etapa finalad de
verificare si validare date au fost eliminate 46 de chestionare, motivul principal fiind lipsa

datelor socio-demografice utilizate pentru validarea si ponderarea esantionului.

Analiza datelor si raportarea rezultatelor

In urma analizei ratelor de non-raspuns la intrebérile din chestionar am observat ci
un pachet de 6 itemi a inregistrat rate de non-rdspuns intre 3,8% si 8,2% din esantion. Avand
in vedere si informatiile primite de la IRES, am decis sd nu folosim acesti itemi in analizd,
dar frecventele sunt raportate in anexd. Dintre toate celelalte variabile din anchetd, doar
patru variabile au avut rate de non-raspuns intre 2% si 3,6%, restul variabilelor avand mai
putin de 2% non-raspunsuri. Pe baza acestor observatii am decis sa raportdm toate datele
din raport prin raportare la totalul raspunsurilor valide, eliminand non-raspunsurile din
analiza de la variabila la variabila. Rezultatele nu sunt influentate semnificativ de rate de

non-raspuns atat de mici precum cele inregistrate in ancheta noastra.
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Analiza datelor

Cine si ce forme de violenta (re)cunoaste ?

Am inceput cu o intrebare prin care am dorit sd verificdm care sunt tipurile de

violenta cunoscute.

Tipuri de violenta cunoscute

Violenta verbala 92%
Violenta fizicd 90%
Hartuire sexuala 84%
Violenta sexuala 82%
Violenta psihologica 77%
Violenta online 65%
Violenta sociald 53%

Violenta economicd 50%

Violenta spirituald 38%

0

X
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Figura 1. Tipuri de violenta cunoscute de respondenti

La variantele de rdspuns am preluat termenii din legislatie. Raspunsurile obtinute

(Figura 1) aratd ca cele mai cunoscute forme de violenta sunt cea verbala (92%) si cea fizica
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(90%), iar cea mai putin cunoscuta este violenta spirituald (38%). Doar una din doua
persoane au auzit de violentd economica si violenta sociala.

Cele mai mari decalaje intre perceptiile si cunostintele intervievatilor sunt
determinate de nivelul de studii (Figura 2). Astfel, intre cei cu studii superioare si cei cu
studii elementare e un decalaj foarte mare in (re)cunoasterea violentei psihologice (23%), a
violentei sexuale (21%) si a violentei online (18%) si un decalaj destul de mare in ceea ce
priveste violenta fizica (15%), violenta verbala (14%), hartuirea sexuald (13%). Cei cu studii
superioare identifica In procentele cele mai mari toate formele de violenta.

Urmatorul indicator care produce diferente este mediul rezidential (Figura 3). Astfel,
populatia din mediul rural este in medie mult mai putin constientd si informata despre
violenta impotriva femeilor decat cea din mediul urban: diferenta cea mai mare (12%) se
inregistreaza in legatura cu violenta psihologica, urmata de violenta online (10%) si apoi de

violenta fizica si violenta sexuala (7%).

Tipuri de violenta cunoscute in functie de nivelul de educatie

Violenta verbala
Violenta fizica
Hartuire sexuala
Violentd sexuala
Violenta psihologica
Violentd online
Violentd sociala
Violentd economica

Violenta spirituala

0

B
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Studii elementare M Studii medii M Studii superioare

Figura 2. Tipuri de violenta cunoscute de respondenti, in functie de nivelul de educatie
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Tipuri de violentd cunoscute in functie de mediul rezidential

90%
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Figura 3. Tipuri de violenta cunoscute de respondenti, in functie de mediul rezidential

In al treilea rand, dac ne uitdm la variatia in functie de gen, observam ci femeile
sunt mai familiare cu toate formele de violenta decat barbatii, diferenta cea mai mare
(4%) fiind In cazul violentei psihologice si a celei sociale. $i mai important, daca
incrucisdm rdspunsurile acestei intrebdri cu cele de la intrebarea privind rolurile si
stereotipurile de gen (Q16), constatdm cd respondentii care impadrtasesc valorile
patriarhale (barbatul este capul familiei, femeile au nevoie de protectia unui barbat,
femeile trebuie sa isi asculte sotul/partenerul, e mai bine sa fii intr-o casatorie nereusita
decat sd nu te casatoresti, pentru binele copiilor e mai bine sa ramai chiar si intr-o relatie
violentd) sunt mult mai putin constienti, informati si/sau sensibili fatd de diversele tipuri

de violentd impotriva femeilor.
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Tipuri de violenta cunoscute in functie de gen

Violentd verbala
Violenta fizica
Hartuire sexuala
Violenta sexuala
Violenta psihologica
Violentd online
Violenta sociala

Violentd economica

36%
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Figura 4. Tipuri de violenta cunoscute de respondenti, in functie de gen

In fine, constatim ci pentru toate formele de violents, cu exceptia celei spirituale,
mai existd doud categorii de respondenti care au o cunoastere semnificativ mai mica (in
medie cu mai mult de 10%): persoanele care locuiesc In gospodarii cu peste 5 membri si
persoanele care au 3 sau mai multi copii. Desigur, in majoritatea cazurilor cele doua
categorii reprezinta, de fapt, aceeasi situatie: cupluri care au trei sau mai multi copii. Daca
intre respondentii care fie nu au copii, fie au cel mult doi copii diferentele procentuale sunt
mici (In medie 5%), cei care au 3 sau mai multi copii au auzit intr-o mai mica masura de
tipurile de violenta mentionate. De exemplu, in cazul violentei psihologice decalajul este de
22%, in cazul violentei sexuale de 15%, iar diferenta cea mai mare este inregistratd in cazul
violentei online (37%).

Fiecare din situatiile identificate merita o analiza in sine, dar cateva explicatii
generale pot fi formulate pe baza acestor date. In primul rand, educatia si mediul de
rezidenta (la care putem adauga si nivelul de trai) produc cele mai mari diferente pentru
orice initiativa care ar avea ca scop informarea si constientizarea populatiei despre diversele
tipuri de violenta. In al doilea rand, diferentele de cunoastere dintre femei si barbati pot sa
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tie legate de faptul ca femeile, fiind mult mai adesea victimele actelor de violentd, le
recunosc si se informeaza mai mult asupra lor. lar in al treilea rand, in cazul barbatilor,
interiorizarea normelor de gen duce la o minimizare, respingere si/sau normalizare a
comportamentelor violente. Corelatia intre stereotipurile si rolurile de gen patriarhale si
cunoasterea mai micd a formelor de violenta poate insemna ignorarea si normalizarea

violentei, atata vreme cat ,,bdrbatul este capul familiei” si , femeia trebuie sa il asculte”.

Surse de informare

Dat fiind cd in sectiunea anterioara am discutat despre tipurile de violenta (re)cunoscute
de catre respondenti, continudm discutia cu analiza principalelor surse de informare ale
romanilor. Participantii la ancheta noastrd au fost rugati sa indice principalele trei surse din care
obtin informatii In general, precum si principalele trei surse din care obtin informatii despre
violenta impotriva femeilor. Am pus la dispozitia respondentilor o listd de 13 surse de
informare, de la surse traditionale (ziare tiparite, radio, TV) si pana la surse moderne (retele

sociale), incluzand si diverse grupuri de referinta (familie, prieteni, colegi) sau institutii.

Surse de stiri, In functie de tipul stirilor
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Figura 5. Sursele de informare, in functie de tipul stirilor
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Raspunsurile la aceste doua intrebari sunt prezentate in Figura 5. Prima observatie
pe care o putem face este ca aceleasi surse sunt folosite, In mare parte, si pentru stiri
generale, si pentru stiri despre violenta impotriva femeilor. Dintre toate sursele de
informare, trei par sa furnizeze intr-o proportie usor mai mare stiri despre violenta
impotriva femeilor: TV, stirile online/retelele sociale si radio. Pe locul patru urmeaza
prietenii, cu un procent foarte apropiat de radio. Presa traditionald este cunoscuta pentru
preferinta catre astfel de stiri (nu degeaba , Stirile de la ora 17”7 au o anumitd imagine in
randul publicului), in timp ce prietenii sunt mecanismul prin care se afld despre violente
impotriva femeilor in cercul extins de prieteni.

O a doua observatie se refera la cele mai des folosite surse de informare. Posturile
TV raman, in continuare, principala sursa de informare pentru doua treimi dintre romani,
dar pozitia acestora este amenintata de retelele sociale, folosite de peste jumatate dintre
respondenti. Pe a treia pozitie se afla, oarecum la egalitate, o sursa traditionala — radioul, o

sursa moderna — stirile online, si una dintre cele mai vechi surse de informare — prietenii.

Tabelul 1. Topul surselor de informare in functie de caracteristici socio-demografice

Top General:

67% - TV

54% - Retele sociale
26% - Stiri online
23% - Radio

20% - Prieteni

Top Masculin: Top Feminin:
66% - TV 68% - TV
48% - Retele sociale 60% - Retele sociale

28% - Radio
27% - Stiri online
21% - Prieteni

25% - Stiri online
20% - Prieteni
18% - Radio

Top Rural:

71% - TV

49% - Retele sociale
26% - Radio

19% - Stiri online
18% - Prieteni

Top Urban:

64% - TV

58% - Retele sociale
31% - Stiri online
22% - Prieteni

21% - Radio
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Top 18-29 ani:

75% - Retele sociale
40% - TV

29% - Stiri online
25% - Prieteni

20% - YouTube

Top 30-44 ani:

63% - Retele sociale
60% - TV

30% - Stiri online
20% - Radio

20% - Prieteni

Top 45-65 ani:

84% - TV

39% - Retele sociale
31% - Radio

22% - Stiri online
19% - Prieteni

72% - TV

60% - Retele sociale
19% - Prieteni

17% - YouTube
15% - Stiri online

Top studii elementare:

Top studii medii:

71% - TV

51% - Retele sociale
28% - Radio

24% - Stiri online
20% - Prieteni

Top studii superioare:

52% - Retele sociale
50% - TV

48% - Stiri online
24% - Radio

23% - Prieteni

In Tabelul 1 prezentam principalele cinci surse de informare pentru diverse sub-
grupuri din populatie. Pornind de la aceste clasamente se pot observa cateva diferente
semnificative intre aceste grupuri In ceea ce priveste consumul de stiri. Astfel, femeile
folosesc mai mult retelele sociale pentru informare (60%), prin comparatie cu barbatii
(48%), dar folosesc mai putin radioul (doar 18%, fata de 28% in cazul barbatilor). Mediul
rezidential este si el asociat cu diferente in comportamentul de consum al informatiilor:
in mediul rural posturile TV si radio sunt folosite in mai mare masura decat in urban, in
timp ce cei din mediul urban obtin mai multe informatii din retele sociale (58% fata de
49% in rural) si din site-urile de stiri online (31% fata de 19% in rural).

Cele mai importante diferente sunt asociate cu varsta si nivelul de educatie. Astfel,
tinerii de pand in 30 de ani au un comportament distinct: trei sferturi dintre acestia obtin
informatii de pe retelele sociale si doar 40% dintre ei obtin informatii de la TV. In acelasi
timp, persoanele in varsta de peste 45 de ani consuma in principal informatii de la TV (84%)
si doar 40% obtin informatii de pe retele sociale. Aceasta diferentd este semnificativa, pentru
ca tipul de informatii obtinute depinde iIn mare masura de canalul folosit. Diferente similare
se observa si in raport cu nivelul de educatie: cei cu studii elementare folosesc in principal
TV (72%) si retelele sociale (60%) ca surse de informare, in timp ce cei cu studii superioare

au un consum media mai echilibrat: 52% din retele sociale, 50% din TV si 48% din stiri online.

51



Barometrul violentei de gen 2022
Implicare civica

Informatii se obtin nu doar in mod pasiv, prin urmadrirea unor canale de stiri, ci se
pot obtine si iIn mod activ, prin interactiuni cu alti oameni in cadrul activitatilor de
voluntariat, de participare la asociatii/organizatii civice si/sau politice. Am madsurat
implicarea civica prin participarea la activitatile a sase tipuri de organizatii: (1) organizatii
religioase sau bisericesti, la care participa 32% din respondenti, (2) grupuri de sprijin, de
ajutor Intre oameni cu aceleasi probleme — 18%, (3) organizatii nonprofit, caritabile,
umanitare — 15%, (4) sindicate — 10%, (5) grupuri sau partide politice — 5% si (6) alte tipuri
de grupuri — 9%. Dupa cum se poate observa din aceste date, organizatiile religioase sau
bisericesti sunt cele care reusesc sa atraga cei mai multi membri. Aceastd situatie este
confirmata si de statisticile privind destinatiile banilor redirectionati din impozitul pe venit,
unde bisericile sunt principalul beneficiar al acestor finantari.

Merita mentionat si ca pentru doua din cele sase tipuri de asociatii analizate rata de
participare este semnificativ mai mare in mediul rural decat in cel urban: participarea la
activitdtile organizatiilor religioase sau bisericesti este 40% in randul celor din mediul rural,
fatd de doar 25% in mediul urban. In mod similar, 22% din locuitorii din rural sunt implicati
in activitati ale unor grupuri de sprijin, de ajutor intre oameni cu aceleasi probleme, fata de
doar 14% in randul locuitorilor din urban.

Pornind de la aceste rdspunsuri, am construit o variabild noud, care mdsoara gradul
de implicare civicd, dat fiind cd o parte dintre respondenti sunt implicati in mai mult decat
o singura asociatie (Figura 6). Putem observa, astfel, cd aproape jumatate dintre romani nu
au nici un fel de implicare civicd, in timp de 30% sunt implicati intr-o singura asociatie, 12%
sunt implicati in doua asociatii, iar 10% sunt implicati in trei sau mai multe asociatii.

In Figura 7 ne uitdm ceva mai atent la tipurile de organizatii cirora le dedica din
timpul lor cetatenii care sunt implicati civic. Vedem aici ca jumatate dintre cei implicati intr-
o singurd asociatie se alaturd organizatiilor religioase sau bisericesti (52%), participarea in

celelalte tipuri de organizatii variind intre 6% si 15%.
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Nivelul de implicare civica
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Figura 6. Nivelul de implicare civica
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Figura 7. Apartenenta la organizatii civice In functie de gradul de implicare civicd
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Daca ne uitam la cei care sunt implicati in doua asociatii, sau in trei asociatii sau mai
multe, observam o grupare in jurul organizatiilor religioase sau bisericesti. Acestea, alaturi
de grupuri de sprijin, de ajutor intre oameni cu aceleasi probleme si de organizatii nonprofit,
caritabile, umanitare, par sa formeze principalul pol de atractie pentru persoanele implicate
civic. Datele sunt confirmate si de distributia in functie de mediul rezidential, pe care am
mentionat-o anterior — in mediul rural participarea la astfel de organizatii este semnificativ
mai mare decat in mediul urban.

Ramane de analizat in viitoare studii care sunt consecintele concentrarii implicarii
civice din Romania in jurul organizatiilor religioase sau bisericesti si a altor tipuri de
organizatii similare sau apropiate acestora. Ca ipotezd, putem presupune ca interesele
organizatiilor religioase sau bisericesti nu sunt intotdeauna congruente cu interesele unor
grupuri mai liberale social din societate, ceea ce face ca astfel de interese sa fie
subreprezentate, in conditiile in care o mare parte dintre cei care se implica civic se
orienteaza cdtre organizatii cu o componenta religioasa. Desigur, intrebarea relevanta este
cum poate fi crescuta rata de participare si in alte tipuri de organizatii, care poate ca nu
dispun de resursele pe care le au organizatiile implicate religios.

Perceptii fata de diverse forme de violenta

Chestionarul pe care lI-am elaborat a inclus si o serie de patru intrebari pe care le-am
folosit pentru a masura perceptiile si atitudinile respondentilor fata de diverse tipuri de
violenta: cata toleranta exista fata de violentele verbale, fizice, economice, sexuale,
psihologice. In alegerea variantelor de raspuns am pornit de la doua criterii: pe de o parte,
am ales acte de violentd prezente in legislatie si identificate In cercetdrile si rapoartele
existente; pe de altd parte, am incercat sd mentinem o serie de intrebdri identice sau foarte
asemanatoare cu ancheta din 2003, pentru a vedea daca si ce schimbadri s-au produs in acesti
aproape 20 de ani.

Per total, observam ca pentru violenta fizicd, verbala si sexuald gradul de intoleranta
este mult mai mare in 2022 fata de 2003. Cresterea procentelor cumulate ale celor care
considera aceste acte foarte grave si grave este in medie de 10%, dar si mai important este
cd cei care considerd aceste acte foarte grave sunt mult mai numerosi in 2022. Din acest punct
de vedere, cresterea cea mai mare este de 47%: in 2003, doar 28% dintre respondenti
considerau foarte grav daca o femeie este amenintata de partenerul ei, in timp ce in 2022
75% considerd acest lucru drept foarte grav (Figura 8).
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Schimbari in atitudinile fata de violenta impotriva femeilor, 2003 - 2022

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

2003 2022 2003 2022 2003 2022 2003 2022 2003 2022

O femeie jignita de O femeie O femeie palmuita O femeie batuta de O femeie fortata de
partener amenintata de de partener partener partener sa aiba
partener relatii sexuale

M Foarte grav M Destul de grav M Putin grav Deloc grav

Figura 8. Schimbari in atitudinile fatd de violentd impotriva femeilor, 2003 - 2022

Violenta economicd, 2003 - 2022
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Figura 9. Schimbari in atitudinile fatd de violentd economica impotriva femeilor, 2003 - 2022
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Al doilea set de intrebari, legate mai degraba de violenta economica si psihologicd,
inregistreaza mult mai putine schimbari de atitudine. E adevarat ca intrebarile nu au fost
identice, noi am folosit mai degraba felul in care sunt definite in prezent aceste forme de
violentd si am favorizat o abordare din perspectiva egalitatii de gen (reamintim ca
subiectul anchetei din 2003 a fost , violenta domesticd”). De exemplu, In ceea ce priveste
banii, am pus accentul pe banii castigati de femei, nu pe banii familiei.

Totalul celor care resping acest comportament, considerand ca este grav sau foarte
grav, este de 83% in 2003 si de doar 74% in 2022 (Figura 9). Desi ne-am fi asteptat la o
reactie de respingere mult mai mare, cu atat mai mult cu cat este vorba despre banii
proprii (nu ai familiei), de data aceasta per total respondentii par sd fie mai toleranti fata
de controlul economic al femeilor. Practic, in 2022, 1 din 4 persoane (26%) considera
acceptabil ca barbatul sa nu lase partenera sa isi foloseasca banii cum doreste.

Un lucru asemanator se constata si fata de controlul asupra libertatii de deplasare
a femeilor (o forma de violenta sociala, conform Legii 217/2003, art. 4, lit. f): desi in 2022,
46% dintre respondenti considera acest lucru foarte grav (fata de 39% in 2003), per total
toleranta fata de acest tip de comportament, indicatd de cei care au raspuns ca este un
comportament putin sau deloc grav, a crescut cu 10%, de la 15% la 25% (Figura 10). Este
adevarat ca In Intrebarea noastra am insistat pe faptul cd o femeie nu este lasatd sd iasa
in oras fara partener (nu pe faptul cd nu este ldsatd sa iasa din casd), dar oricum,
atitudinea tolerantd fata de controlul social al femeii pare sa fie pe un trend de crestere.
Un respondent din patru accepta fara probleme ideea ca o femeie nu poate iesi in oras
neinsotita de partener.

Izolarea si controlul relatiilor sociale (Figura 11) suscitd per total acelasi grad de
respingere ca si in 2003 (76%), cu diferenta ca in 2022 a crescut procentul celor care
considera acest comportament foarte grav (45%, fati de 26% in 2003). In prezent 23%
dintre romani considera acceptabil ca unei femei sa i se interzica sa aiba un grup de

prietene/prieteni.
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Figura 10. Schimbari in atitudinile fatd de violentd sociala impotriva femeilor, 2003 - 2022
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Figura 11. Schimbari in atitudinile fata de violenta sociala impotriva femeilor, 2003 - 2022
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Faptul cd in 20 de ani se mentine constant procentul celor care considera acceptabil
controlul economic, social si psihologic al femeilor poate fi un revelator al factorilor
structurali care favorizeaza violentele Impotriva femeilor. Explicatiile nu pot fi
simplificatoare si necesitd cercetdri suplimentare, dar o ipoteza pe care o avansam este ca
dominatia valorilor patriarhale si a unui contract de gen traditional (care intre altele se
bazeaza pe subordonarea si controlul femeilor) este un element care influenteaza foarte mult
relatiile (violente) de cuplu. Din pacate, in Romania acest aspect este insuficient studiat si

corelat cu analiza violentelor impotriva femeilor.

Perceptii despre violentele asupra femeilor comise de partener

Violentele asupra femeilor comise de parteneri sunt cele mai raspandite, desi in
legislatia si In politicile publice din Romania acestea sunt mult prea putin invizibile, din
cauza mentinerii unei abordari de tip violenta domestica/violentd familiala. Dat fiind ca
schimbarea acestei abordari (recomandata urgent in raportul GREVIO) necesita in primul
rand colectarea de date specifice, am adresat doud intrebdri despre acte de violentd verbala,
tizicd, sexuald, psihologicd, economica, sociala si reproductiva facute impotriva femeilor de
partenerii lor.

Dupd cum arata datele din Figura 12, toate formele de violenta verbald, fizica si
sexualad sunt considerate inacceptabile (grave si foarte grave) de o majoritate absoluta a
respondentilor. Cea mai grava forma de violenta este considerata bataia (98% o considera
grava si foarte grava), urmata de amenintari si palmuiri (95%), relatiile sexuale fortate (93%)
si jigniri (87%).

Femeile identifica si resping intr-o mai mare masura toate aceste acte (Figura 13),
diferenta cea mai mare fiind in cazul jignirii de catre partener, considerata drept foarte grava

de 54% dintre femei, fata de 46% barbati.
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Perceptii despre violentele comise de parteneri impotriva femeilor
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Figura 12. Perceptii despre violentele comise de parteneri impotriva femeilor
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Figura 13. Perceptii despre violentele impotriva femeilor, in functie de gen
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Diferentele de perceptie asociate cu varsta respondentilor sunt minore. Dintre
categoriile de varsta analizate, persoanele cu varsta intre 60 si 65 de ani sunt usor mai
tolerante fata de actele de violenta: jignirile sunt considerate grave si foarte grave de 80%
(fatda de 87% per total) in timp ce in cazul amenintarilor decalajul este de 5%, iar in al
relatiilor sexuale fortate de 4%.

Raportat la mediul de rezidentd, violentele in cuplu sunt privite mai critic de catre
respondentii din mediul urban si acceptate intr-o masura usor mai mare de cdtre
respondentii din mediul rural. Decalajul intre rural si urban variaza de la 2% in cazul bataii,
pana la 6% in cazul amenintdrilor.

Statutul marital este un indicator care influenteaza felul in care sunt percepute si
judecate violentele impotriva femeilor (Figura 14): persoanele necasatorite sanctioneaza cel
mai dur toate tipurile de violentda prezentate, in timp ce persoanele divortate, separate,
vaduve si cele care trdiesc in concubinaj le accepta mai usor. Jignirile sunt mai putin luate
in serios de persoanele care traiesc in concubinaj (76% fatd de 91% in cazul persoanelor
necasatorite), in celelalte cazuri decalajul fiind de cca 5%.

Perceptii despre violentele comise impotriva femeilor,
in functie de statut marital
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Figura 14. Perceptii despre violentele impotriva femeilor, in functie de statutul marital
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Violentele economice, psihologice, sociale si reproductive sunt per ansamblu
considerate grave si foarte grave, dar In procente mai mici fata de cele verbale, fizice si
sexuale (Figura 15). Asta si pentru cd, asa cum am ardtat la sectiunea despre cunoasterea
tipurilor de violentd, acestea sunt mai putin (re)cunoscute de catre populatie.

Dreptul la munca al femeilor este clar perceput ca neputand fi restrictionat (doar 15%
considera cd o astfel de interdictie ar fi putin sau deloc grava), in timp ce controlul folosirii
banilor, al libertatii de deplasare si de relationare sociala sunt mai acceptate: aproximativ
un sfert dintre respondenti nu considera astfel de restrictii ca fiind suficient de grave. Acest
lucru ar trebui interpretat si prin prisma combinatiei de politici neoliberale pe piata muncii
si acceptarea larga a statutului activ al femeii, pe de o parte, si politici familiale
conservatoare si contractul de gen traditional/patriarhal, care considera ca familia si copiii
sunt prima responsabilitate (si implinire) a femeilor, pe de altd parte. (Baluta 2014;
Dohotariu & Baluta 2021).

Perceptii despre interdictiile impuse femeilor de catre parteneri
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Figura 15. Perceptii despre interdictiile impuse femeilor de cdtre parteneri
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Femeile sunt si In acest caz mult mai critice fata de toate cele cinci interdictii
mentionate (Figura 16). Decalajul maxim este de 12% in cazul interzicerii de a-si folosi banii
cum doresc, urmat de 10% in cazul interdictiei de a-si cauta un loc de munca, si de
aproximativ 6%-7% in cazul celorlalte trei interdictii: de a iesi in oras singura, de a avea un

grup de prieteni/prietene, si de a folosi mijloace contraceptive.

Perceptii despre interdictiile impuse femeilor, in functie de gen
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Figura 16. Perceptii despre interdictiile impuse femeilor, in functie de gen

Educatia este un factor si mai evident in configurarea perceptiilor si atitudinilor
mai tolerante sau mai putin tolerante fata de aceste cinci situatii (Figura 17). Persoanele
cu studii superioare condamna in proportie de 94% limitarea relatiilor sociale ale femeii
de cdtre partener, in timp ce acest lucru este respins de doar 65% dintre cei cu studii
elementare. Tot un decalaj de 29% intre cele douad categorii se Inregistreaza si in legdtura
cu barbatii care le interzic partenerelor sa iasa in oras neinsotite. Decalajul intre cei cu
studii superioare si cei cu studii elementare care condamnd interzicerea folosirii
mijloacelor contraceptive este de 25%.
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Perceptii despre interdictiile impuse femeilor, in functie de educatie

Figura 17. Perceptii despre interdictiile impuse femeilor, in functie de educatie

Chestionarul aplicat in aceasta cercetare a inclus si un pachet de itemi prin care am

madsurat acordul sau dezacordul cu o serie de cinci afirmatii ce indica valori patriarhale:

1. Barbatul este capul familiei.

Femeile au nevoie de protectia unui barbat.

Femeile ar trebui sa 1si asculte partenerul/sotul (sa i se supuna).

Este mai bine sd ramai intr-o casatorie nereusita decat sa nu te casatoresti deloc.
Pentru binele copiilor, este de preferat sd ramai intr-o relatie violenta.

Pornind de la aceste intrebari, am calculat un scor de acceptare a valorilor patriarhale,

Al

scor care arata cu cate din cele cinci afirmatii a fost de acord respondentul. Astfel, scorul
poate lua valori de la 0 (respondentul nu este de acord cu nici una dintre cele cinci afirmatii)
pana la 4 (respondentul este de acord cu cel putin patru din cele cinci afirmatii). Cu cat
scorul este mai mare, cu atat acceptarea valorilor patriarhale de cdtre respondent este mai
mare. Am reprezentat grafic distributia rdspunsurilor pentru doud grupuri diametral opuse
(cei care nu au fost de acord cu nici una dintre cele cinci afirmatii, versus cei care au fost de
acord cu cel putin patru din cele cinci afirmatii), deoarece acestea prezinta cele mai mari
diferente cu privire la modul in care percep interdictiile impuse femeilor (Figura 18).
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Perceptii despre interdictiile impuse femeilor, in functie de valori patriarhale
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Figura 18. Perceptii despre interdictiile impuse femeilor, in functie de valori patriarhale

Persoanele care impdrtdsesc In cea mai mare masurd o viziune patriarhald si
conservatoare in privinta rolurilor de gen sunt si cele mai putin sensibile la formele de
violenta enuntate. La violenta economicd decalajul este de 26% (interzicerea de a munci) si
22% (folosirea banilor). Izolarea si limitarea relatiilor sociale este acceptatd cu 26% mai mult
decat de cdtre persoanele care nu sunt de acord cu valorile si rolurile de gen patriarhale.
Decalajul cel mai mare este in privinta folosirii contraceptivelor: 30%. Reformulat, proportia
celor care considera ca diversele interdictii impuse femeilor sunt doar putin sau chiar
deloc grave este de trei pana la patru ori mai mare in randul celor care accepta toate
valorile patriarhale decat in randul celor care le resping pe toate.

Perceptii fatd de agresiuni sexuale si viol

Agresiunile sexuale si violurile reprezinta unele din experientele cele mai traumatice prin
care trec fetele si femeile. Asa cum am subliniat si in studiul introductiv, astfel de cazuri se izbesc
foarte des de stereotipuri care minimizeaza gravitatea faptei, blameaza victima si influenteaza
atat reactia politiei, cat si administrarea cazului de cétre justitie si decizia judecdtorilor.
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Am reformulat sase dintre aceste stereotipuri in variantele de rdaspuns, pentru a
madsura perceptiile populatiei. Rezultatele sunt prezentate in Figura 19. Procentele mari ale
celor care considerd ca astfel de cazuri sunt grave sau foarte grave aratd ca, la nivel de
perceptii, respondentii nu sunt foarte influentati de stereotipuri in judecarea celor sase
situatii retinute. Mai mult, faptul ca raspunsul ,foarte grav” are ponderea cea mai mare
pentru toate cele sase situatii analizate arata o pozitie de respingere ferma.

Perceptii fata de agresiuni sexuale si viol
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Figura 19. Perceptii despre agresiuni sexuale si viol

Daca e sa comparam cele sase variante de raspuns oferite, observam ca cea mai grava
situatie este considerata aceea in care o femeie este violata de un necunoscut (91% foarte
grav + 8 % grav), urmata de situatia unei minore care intretine relatii sexuale cu un adult
(85% foarte grav + 12% grav). Am ales sa ne referim la relatii sexuale cu o fata sub 15 ani,
tocmai pentru a masura stereotipul legat de consimtamant. Desi 97% dintre respondenti
considera relatiile sexuale dintre o minora si un adult inacceptabile, faptul ca situatia este
consideratd de mai putine persoane drept foarte gravad in comparatie cu situatia discutata
anterior aratd ca ideea imposibilitatii de a vorbi de consimtdmant la o persoana minora
(deci este vorba de viol, nu de act sexual) nu este suficient de cunoscuta si/sau acceptata.
Respondentii nu par a intelege ca de fapt prima varianta inseamna ca o fata cu varsta
sub 15 ani este violata de un barbat adult. Tot definitia consimtamantului se afla si in
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spatele variantei a patra (un barbat violeaza o femeie care a acceptat sd mearga la el acasad),

care inregistreaza procentele cele mai mici de respingere: doar 62% considerd aceasta

situatie foarte gravd, 6% nu o considerda grava deloc iar 13% o considera putin grava.

Cealalta varianta care este consideratd mai putin grava este legatd de un stereotip foarte

puternic: o femeie imbracata provocator ,cere” sau ,merita” sa fie violatd. Astfel, doar 69%

dintre respondenti considera violul in acest caz foarte grav, iar 11% nu vad in asta o

problema. In fine, faptul ci violul de citre un necunoscut este considerat mai grav decat

violul de catre cineva cunoscut trimite din nou la ideea de consimtamant, la stereotipul ca

,poate a vrut siea”.

Reluam si aici analiza din sectiunea anterioard, in care raportam diferentele de

perceptie a agresiunilor sexuale si violului dintre cei care resping valorile patriarhale si cei

care le imbratiseaza (Figura 20).
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Cu cat respondentii au valori mai patriarhale, cu atat toleranta fata de viol creste. Cei
care resping toate cele cinci valori patriarhale (fdrd valori patriarhale) condamna cel mai
hotdrat violul, indiferent de , situatie” — de fapt de stereotipurile folosite pentru a minimiza
fapta si a acuza femeia.

In schimb, respondentii care au fost acord cu 4-5 din aceste afirmatii (cu valori
patriarhale) sunt semnificativ mai ingaduitori fata de tipurile de agresiuni sexuale si viol
mentionate, cu exceptia relatiilor sexuale dintre o minord si un adult: 14% dintre ei considera
cd nu este prea grav daca femeia este violata de o persoand cunoscutd, iar 18% dintre acestia
considera cd, daca femeia violatd era imbracata provocator, atunci violul nu mai este asa de
grav. Decalajul cel mai mare (o diferenta de 18%) este legat de situatia In care o femeie care
accepta sa mearga acasd la un barbat este violatd. Practic, un sfert dintre cei care au acceptat
setul complet de valori patriarhale considera ca in acest caz violul e putin sau deloc grav
(deci femeia ,,a vrut-0”, ca sa folosim un stereotip foarte raspandit).

Mediul de rezidenta este asociat, si in acest caz, cu diferente semnificative in
toleranta fata de viol (care este o forma de violenta extrem de gravad): decalajul cel mai
mare (6%) este observat in cazul violului femeilor care sunt imbrdacate , provocator”,
urmat de situatia in care o femeie este violata dupa ce a acceptat sa mearga acasa la un
barbat (decalaj de 5%).

Nivelul de educatie conteaza in atitudinile si opiniile fata de viol (Figura 21): cei cu
studii superioare considera grave si foarte grave toate cele sase situatii analizate (procentele
merg de la 95% la 100%), in timp ce persoanele cu educatie elementara sunt mai influentate
de stereotipuri si devin mai tolerante fati de viol. in cazul in care o femeie este violats dupa
ce acceptd sd mearga la un barbat acasd, 27% dintre acestea (deci peste un sfert) considera
cd violul este putin sau deloc grav, deci ... justificat. De asemenea, si stereotipul ,, provocarii”
prin felul de a se imbraca este mai prezent in randul respondentilor cu studii elementare,

decalajul fata de cei cu studii superioare fiind in acest caz de 13%.
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Perceptii fata de agresiuni sexuale si viol, in functie de educatie
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Figura 21. Perceptii despre agresiuni sexuale si viol, in functie de educatie

Perceptii fatd de hdartuire

Cea de-a patra din aceasta serie de intrebdri menite sd masoare perceptiile si
atitudinile fata de diverse tipuri de violentd s-a oprit asupra hartuirii stradale, hartuirii la
locul de munca si hartuirii sexuale in scoli si universitati.

Toate situatiile de hdrtuire prezentate sunt considerate intr-o proportie foarte mare
de respondenti ca fiind foarte grave si grave (Figura 22). Situatia care este identificata ca
tiind mai putin problematica este cea in care un profesor le spune studentilor glume cu
tenta sexuald in sala de curs: doar 59% o considera foarte grava, iar 12% dintre

respondenti cred cd e putin sau deloc grava — deci acceptabila. Dintre toate exemplele

68



Analiza datelor

prezentate respondentilor, ,glumitele” par sa fie cele mai acceptate forme de violenta
impotriva fetelor si a femeilor. E foarte probabil ca respondentii nu asociaza in niciun fel
o glumita sexista sau sexuala cu un act violent: sexismul institutionalizat si sexismul

interiorizat sunt doud bariere puternice, care nu pot fi inlaturate fara constientizare si

educatie.
Perceptii despre de hartuire
100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
Unei femeiise O femeie este O eleva de liceu O studenta Elevilor unei Studentilor

cer favoruri pipditd deun  primeste mesaje primeste mesaje clase de liceuli se dintr-o sald de

sexuale pentrua  necunoscut cu tentd sexualda cu tentd sexuald spun glumecu  cursli se spun

avansa in cariera de la un profesor de la un profesor tenta sexuala de glume cu tenta

cdtre un profesor sexuald de catre

un profesor
M Foarte grav M Destul de grav M Putin grav Deloc grav

Figura 22. Perceptii despre hartuire

Cauzele violentei impotriva femeilor

Subiectii anchetei noastre au fost rugati sa indice si care cred cd sunt cele mai
frecvente doua cauze ale violentei impotriva femeilor. Intrebarea a fost deschisa si am

recodificat raspunsurile primite in categoriile prezentate in Figura 23.
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Principalele cauze ale violentei impotriva femeilor
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Figura 23. Principalele cauze ale violentei impotriva femeilor

Un sfert din raspunsurile primite indica drept principala cauza a violentei
impotriva femeilor consumul de alcool si de droguri. Pe al doilea loc se afld, la egalitate,
cauze care por fi grupate in trei categorii: lipsa comunicarii, comportamentul femeilor si
comportamentul barbatilor, toate prezente in 11%-12% dintre raspunsuri. O a treia categorie
de cauze include lipsa educatiei (9%), saracia (9%) si gelozia (9%). Pe ultimul loc printre
cauzele mentionate se numara infidelitatea, mentionata in 5% din raspunsuri. Alte cauze au
mai fost mentionate in 10% din cazuri, dar niciuna dintre ele nu a fost mentionatd in peste

5% din cazuri.

Frecventa violentei impotriva femeilor in Romania

Am rugat participantii la anchetd sa ne spuna si cat de raspandite cred ca sunt in

Romania diverse tipuri de violentd impotriva femeilor. Intre 87% si 96% dintre respondenti
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considera ca violenta verbala, violenta psihologicd, violenta fizicd moderatd si hartuirea
sexuala sunt destul de raspandite sau foarte raspandite in Romania (Figura 24). Procente
usor mai mici, Intre 72% si 81%, considera ca violenta fizica in forma grava, violul si
raporturile sexuale fard consimtdmant in cuplu sunt destul de raspandite sau foarte
raspandite in Romania.

Dupa cum era de asteptat, femeile au perceptii diferite fatd de barbati cu privire la
raspandirea celor mai grave forme de violenta: violenta fizicd in forme grave este perceputa
ca raspandita de doar 71% dintre barbati, dar de 84% dintre femei. Violurile sunt percepute
ca raspandite de 75% dintre barbati, dar de 87% dintre femei. O diferenta similara, de 13%,
este observatd si In cazul raporturilor sexuale fara consimtdmant in cuplu: 65% dintre

barbati le considera ca raspandite, comparativ cu 78% dintre femei.

Perceptii privind raspandirea formelor de violentd impotriva femeilor
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Figura 24. Raspandirea formelor de violenta impotriva femeilor in Romania
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Raspandirea formelor de violentd impotriva femeilor, in functie de educatie
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Figura 25. Raspandirea formelor de violentd impotriva femeilor, in functie de educatie

Perceptiile privind raspandirea acestor forme de violentd sunt influentate
semnificativ si de educatia respondentului (Figura 25). Formele cele mai grave de violenta
sunt percepute in masurd semnificativ mai micd de catre cei cu educatie superioara ca fiind
raspandite In Romania, diferentele mergand de la 10% in cazul hartuirii sexuale si pana la
22% 1n cazul violentei fizice in forme grave. Din datele pe care le avem la dispozitie nu
putem deduce exact cauzele acestor diferente de perceptie, dar putem presupune ca ele pot
proveni din experiente de viatd diferite (desi cercetdrile ne arata ca exista violuri, hartuire
sexuald si violenta fizica si In randul persoanelor educate, acestea nu sunt comportamente
ce caracterizeaza doar persoanele mai putin educate), din modele de consum mass media
diferite (am vazut mai devreme cd cei cu educatie superioara au un consum media mai
echilibrat, nu centrat in principal pe TV). O alta explicatie poate fi legata si de tipul de valori

privind egalitatea de gen pe care le impartasesc (sau nu) respondentii: valorile si rolurile de
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gen patriarhale si traditionale sunt factori care contribuie la normalizarea sau minimizarea

agresiunilor si violentelor impotriva femeilor.

Valori patriarhale

Chestionarul a inclus si un modul cu intrebdri prin care am Incercat sa masurdm
gradul de acceptare sau respingere a unor valori patriarhale, care definesc roluri destul de
rigide pentru femei si barbati. Pachetul de intrebari a inclus cinci astfel de valori: (1) barbatul
este capul familiei — 62% dintre respondenti sunt de acord, (2) femeile au nevoie de protectia
unui barbat — 81% sunt de acord cu aceastad afirmatie, (3) femeile ar trebui sa 1si asculte
partenerul/sotul, sa i se supuna — 42% sunt de acord, (4) este mai bine sa ramai intr-o
casdtorie nereusita decat sa nu te casatoresti deloc — 19% sunt de acord, (5) pentru binele

copiilor este bine sa ramai intr-o relatie violenta — 6% sunt de acord.

Valori patriarhale in functie de gen
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Figura 26. Valori patriarhale, in functie de gen
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Dupa cum era de asteptat, femeile acceptd intr-o mdsurd mai mica astfel de valori
patriarhale (Figura 26). Cu exceptia ultimei valori, care este cvasi-unanim respinsa de toata
lumea, pentru celelalte patru valori procentul de femei care sunt de acord cu ele este mai

mic cu 7% - 10% decat procentul corespunzator in randul barbatilor.

Valori patriarhale in functie de varsta
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Femeile au nevoie de ~ Barbatul este capul ~ Femeile ar trebui sa isi Este mai bine sa ramai Pentru binele copiilor,
protectia unui barbat familiei asculte partenerul intr-o casatorie este de preferat sa

nereusitd decat sa nute  ramai intr-o relatie
casatoresti deloc violenta

Figura 27. Valori patriarhale, in functie de varsta

Varsta are, de asemenea, un efect semnificativ si in sensul asteptat: valorile
patriarhale sunt acceptate In masura semnificativ mai redusa de catre respondentii mai
tineri de 30 de ani, cu diferente care variaza, prin comparatie cu cei de 45 de ani si peste, de
la 8% si pana la 19% (Figura 27).

Un efect similar se observa si in cazul relatiei cu nivelul de educatie (Figura 28). Daca
90% dintre cei cu studii elementare sunt de acord cu afirmatia ca femeile au nevoie de
protectia unui barbat, procentul corespunzator scade la doar 66% in randul celor cu studii

superioare. Diferente similare se inregistreaza si pentru celelalte doua afirmatii legate de
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rolul femeii si al barbatului: barbatul este capul familiei (o reducere de 21% este asociata cu
nivelul de educatie) si femeile ar trebui sa isi asculte partenerul (o reducere de 28% este
asociatd cu nivelul de educatie). Educatia este, in mod clar, unul dintre principalii factori

care duc la acceptarea valorilor patriarhale in masurad mai redusa.

Valori patriarhale in functie de educatie

(o)
100% W Studii elementare
90% m Studii medii
90% . .
80% g Studii superioare
81%)
70%

60%

o 68%
66% 63%
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40% 47%
41%
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20% 250/0 270/0

L0°% 18% :

o =
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Femeile au nevoie de  Barbatul este capul ~Femeile ar trebui sa isi Este mai bine sa ramai Pentru binele copiilor,
protectia unui barbat familiei asculte partenerul intr-o casatorie este de preferat sa
nereusita decatsanu  ramai intr-o relatie
te casatoresti deloc violenta

Figura 28. Valori patriarhale, in functie de educatie

Cunoasterea cadrului legal

Modulul in care ne-am propus sa vedem in ce mdsura este cunoscut cadrul legal si
care sunt perceptiile si atitudinile fata de autoritati/institutii a inceput cu o intrebare prin
care am vrut sd vedem In cine au incredere oamenii ca ar trebui sa rezolve cazurile de
violentd. Am ales sa formulam intrebarea fara a folosi expresia ,in cine aveti incredere”,
pentru ca am fi orientat raspunsul mai mult pe dimensiunea subiectivd. Am Incercat sa

masuram comportamentul potential, rugand respondentii sa ne spuna la cine cred ei ca ar
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trebui sd apeleze in primul rand o femeie care ar fi victima violentei din partea partenerului
(Figura 29).

In Ancheta despre violenta domestica din 2003, intrebarea a fost formulata diferit:
,Dupa pdrerea dumneavoastra, cine ar trebui sa intervind dacd cineva 1isi bate
partenera/partenerul, sotia/sotul?”. Barometrul de gen din 2018 a folosit aceeasi intrebare.
Atatin 2003, cat si in 2018, respondentii puteau sa aleaga doud variante de raspuns, in timp
ce in chestionarul nostru a trebuit sd opteze pentru una singura. Variantele de raspuns si
modul de aplicare diferite nu ne permit prezentarea aldturata a rezultatelor. Comparatii
punctuale ne permit sd ne facem o imagine, chiar si schematicd, cu privire la modul in care
opiniile romanilor pe aceasta tema s-au modificat in ultimii aproape 20 de ani.

Principala schimbare fata de 2003 este nu numai faptul ca politia ocupa in prezent
primul loc, dar mai mult, procentul celor care cred ca trebuie chemata politia in cazul
agresarii unei femei de cdtre partenerul sau este de 67%. Combinat cu faptul ca 79% dintre
respondenti spun cd au auzit de ordinul de protectie, putem afirma ca exista o informare
mult mai buna legata de cine gestioneaza cazurile de violenta si macar de una din formele
legale de protectie. i fatd de 2018 este o crestere importanta (de 14,1%) a celor care considera
cd politia ar trebui chemata in cazul in care o femeie este victima violentei din partea
partenerului. De asemenea, mentionarea politiei Intr-o proportie atat de mare, in conditiile
in care erau propuse opt variante de raspuns, arata nu doar o informare mai buna, dar si
faptul ca populatia are o mai mare incredere in a apela la politie, mdcar in situatiile de acte
de violenta.

O a doua schimbare importantd fata de 2003 consta in faptul cd, in urma cu 20 de ani,
aproape jumatate din respondenti considerau ca rudele, familia, nasii sunt cei care ar trebui
sd intervina In astfel de situatii, si Tncd 22% considerau cd prietenii sau vecinii ar trebui sa
intervind. In 2022, cAnd au putut alege o singura variant de raspuns, procentul celor care
considerd cd victima ar trebui sa apeleze la familie este de doar 19%, iar al celor care
considerd ca victima ar trebui sa apeleze la prieteni sau vecini este de doar 2%. Aceste
schimbari indicate de datele din 2003 si 2022 sugereaza o institutionalizare semnificativa a
procedurilor care trebuie urmate in cazul violentei impotriva femeilor, o schimbare de la un
mod traditional de rezolvare a conflictelor din familie spre o abordare in care institutiile

statului si legea sunt cele care trebuie sa protejeze victima, nu familia.
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La cine trebuie sd apeleze femeile victime ale violentei partenerului

Familie, 19%

Psiholog, 4%

Asistenta sociald, 4%

Preot, duhovnic, 2%

Prieteni, vecini, 2%

Politie, 67% Asociatii, ONG-uri, 1%

Altele, 1%

Figura 29. La cine trebuie sa apeleze femeile victime ale violentei partenerului

-

De ce femeile nu reclama actele de violenta?

Poate parea paradoxal cd, desi majoritatea respondentilor spun ca ar trebui sesizata
politia in cazul violentei iImpotriva femeilor, acest lucru de multe ori nu se intampla.
Comportamentul femeilor nu este insa nici irational, nici paradoxal, ci este influentat de
stereotipurile de gen si de inegalitatile structurale de gen. Am incercat sa vedem daca
acestea sunt cunoscute, interiorizate sau nu de catre populatie. Ca variante, am formulat
noud din cele mai frecvente stereotipuri si explicatii ale neraportarii actelor de violenta
sau ale nerezolvarii actelor de violenta, asa cum au fost identificate in cercetdrile

anterioare: (1) Sperd ca agresorul se va schimba; (2) Le este rusine; (3) Se tem ca vor fi
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considerate vinovate, ca au provocat; (4) Se tem pentru viata lor si/sau a copiilor; (5) Se
tem ca nu se pot descurca. (6) Nu au unde sa locuiasca; (7) Se tem ca se vor lovi de
prejudecati; (8) Nu au incredere ca autoritatile le pot proteja; (9) Nu cunosc legea.
Raspunsurile (Figura 30) arata ca toate aceste motive sunt percepute ca factori care
influenteaza decizia femeilor de a nu raporta actele de violentda, cu procente care se
situeaza intre 74% (se tem ca vor fi considerate vinovate) si 96 % (se tem pentru viata lor

si a copiilor).

Motive pentru care femeile victime ale violentei nu apeleaza la autoritati

Se tem pentru viata lor si/sau a copiilor 96%
Nu au incredere ca autoritatile le pot proteja 86%
Le este rusine %
Nu au unde sd locuiasca 85%
Nu cunosc legea %
Spera ca agresorul se va schimba %
Se tem ca se vor lovi de prejudecati 80%

Se tem ca nu se pot descurca singure 7

I ®
ax
© N ®
= &

Se tem ca vor fi considerate vinovate, ca au provocat 74%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Figura 30. Motive pentru care femeile victime ale violentei nu apeleaza la autoritati

La aceasta intrebare, diferentele intre raspunsuri in functie de mediul de rezidenta
sau nivelul de studii sunt mici, de aproximativ 5%. Diferente mai importante sunt asociate

cu statutul marital al respondentului (Figura 31). Persoanele care nu au fost casatorite
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niciodatd si nici nu trdiesc in concubinaj considera In mai micd mdsurd decat persoanele
casdtorite cd motivele enumerate sunt cele pentru care femeile victime ale violentei
partenerilor nu apeleaza la autoritati (cu exceptia motivului referitor la teama pentru viata
personala sau a copiilor, unde diferenta nu este semnificativa). Diferentele variaza de la 6%,
in cazul lipsei de incredere in autoritdti, si pot ajunge pana la 15%, in cazul rusinii ca motiv.
Celelalte doua categorii, persoanele vaduve sau divortate si persoanele care traiesc in
concubinaj, sunt de regula cel putin la fel, daca nu chiar si mai sensibile decat persoanele

casatorite la aceste motive.

Motive pentru care femeile victime ale violentei nu apeleaza la autoritati,
in functie de statut marital

(o)
Nu cunosc legea 74% 867
o,
Nu au incredere ca autoritdtile le pot proteja o 88%
’ 82%
o,
Se tem ca se vor lovi de prejudecati 81%
’ 74%
87%

Nu au unde sd locuiasca
Se tem ca nu se pot descurca singure

Se tem pentru viata lor si/sau a copiilor

75%
69%

Se tem ca vor fi considerate vinovate, ca au provocat

89%

Le este rusine

74%

82%
76%

Spera ca agresorul se va schimba

0% 20% 40% 60% 80% 100%

W Casatorit M Necasatorit

Figura 31. Motive pentru care femeile victime ale violentei nu apeleaza la autoritati, in functie de statutul marital
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Motive pentru care femeile victime ale violentei nu apeleaza la autoritati,
in functie de gen

Nu cunosc legea

Nu au incredere ca autoritdtile le pot proteja

Se tem ca se vor lovi de prejudecati

Nu au unde sa locuiasca

Se tem ca nu se pot descurca singure

Se tem pentru viata lor si/sau a copiilor

Se tem ca vor fi considerate vinovate, ca au provocat

Le este rusine

82%
82%

Spera ca agresorul se va schimba

0% 20% 40% 60% 80% 100%

B Feminin M Masculin

Figura 32. Motive pentru care femeile victime ale violentei nu apeleaza la autoritati, in functie de gen

Femeile sunt, de asemenea, In mai mare masura de acord cu toate motivele evocate
decat barbatii (Figura 32). Spre deosebire de barbati, mai multe femei (+10%) considera ca
unul din motive este lipsa locuintei si teama de a nu se descurca singure (+8%) ceea ce poate
reflecta dependenta materiala, pe care femeile o resimt si o constientizeaza mai mult decat
barbatii. De asemenea, femeile resimt mai mult presiunea sociala si considera ca teama ca
vor fi considerate vinovate pentru ca au provocat, este de asemenea un motiv important

pentru care femeile nu fac reclamatie (un decalaj de 9% fata de raspunsurile barbatilor).
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Violenta impotriva femeilor din perspectiva intersectionala

Restrictiile materiale prezentate in studiul introductiv (sectiunea metodologicd) nu
ne-au permis o explorare suficientd a perceptiilor si atitudinilor legate de celelalte inegalitati
structurale care se intersecteazd cu violenta impotriva femeilor. Prin indicatorii socio-
demografici legati de nivelul de studii, mediul de rezidentd, nivelul veniturilor si marimea
gospodariei am explorat mai ales dimensiunea legata de diferentele de categorie sociala

(precaritate economicd, lipsa educatiei).

Perceptii privind existenta prejudecatilor fata de anumite grupuri
vulnerabile

Victime ale violentei care fac parte dintr-o
minoritate etnica

Victime ale violentei care fac parte din randul
celor cu putind carte

Victime ale violentei care fac parte dintr-o
minoritate religioasa

Victime ale violentei, dezavantajate din punct de

69%

vedere economic

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Figura 33. Perceptii privind existenta prejudecatilor fata de anumite grupuri vulnerabile

Prin ultima intrebare din chestionar am vrut sd vedem in ce mdsura apartenenta la
o categorie vulnerabila este perceputd drept un motiv suplimentar de teama ca autoritatile
nu vor ajuta femeile victime ale unor acte de violenta. Astfel, i-am invitat pe respondenti
sd ne raspundd in ce madsura victimele violentei care fac parte din anumite grupuri

vulnerabile (definite pe bazd de etnie, religie, saradcie sau educatie precara) si care nu
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apeleaza la autoritati fiindcd se tem ca se vor lovi de prejudecati au sau nu au dreptate sa
creada acest lucru.

Per total, pentru toate cele patru situatii mentionate respondentii sunt de acord, in
procente de peste 70%, ca acestea reprezintd motive de ingrijorare in ceea ce priveste
atitudinea si reactia autoritatilor (Figura 33.). Grupurile vulnerabile definite pe baza de etnie
(74%) si nivel educational (73%) sunt considerate ca avand mai multe motive sa se teama
decat cele definite pe baza de religie (71%) sau sardcie (69%). Din nou, femeile sunt mai
sensibile la comportamentele discriminatorii si mai constiente de aceste bariere si dificultati.
Femeile percep intr-un numadr mai mare riscul unor tratamente discriminatorii provocate de

stereotipurile legate de religie (+8%), de saracie si educatie (6%) sau de etnie (4%).
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Anexa 1.

Anexe

Distributia raspunsurilor la chestionarul folosit in Barometrul Violentei de Gen 2022

Modulul I - Socio-demografice (I)

P1. Gen

Variante de raspuns Numar Procent
Masculin 707 50,7%
Feminin 686 49,3%
Total 1393 100,0%
P2. Care este varsta dumneavoastra, In ani impliniti?

Variante de raspuns Numar Procent
18 — 29 ani 281 20,2%
30 -39 ani 294 21,1%
40 — 49 ani 347 24,9%
50 — 59 ani 304 21,8%
60 — 65 ani 166 11,9%
Total 1393 100,0%
Nota: Variabila a fost masuratd in ani si recodificata in categoriile din tabel.

JUD. Judetul in care locuiti ...

Variante de raspuns Numar Procent
Alba 26 1,9%
Arad 39 2,8%
Arges 39 2,8%
Bacau 24 1,7%
Bihor 33 2,4%
Bistrita Nasaud 27 2,0%
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Variante de raspuns Numar Procent
Botosani 25 1,8%
Brasov 41 2,9%
Braila 21 1,5%
Buzau 23 1,7%
Caras Severin 15 1,1%
Clyj 56 41%
Constanta 57 41%
Covasna 9 0,7%
Dambovita 39 2,8%
Dolj 37 2,6%
Galati 21 1,5%
Gorj 33 2,4%
Harghita 13 1,0%
Hunedoara 19 1,3%
Ialomita 13 0,9%
Tasi 43 3,1%
Ilfov 52 3,7%
Maramures 38 2,7%
Mehedinti 23 1,6%
Mures 40 2,9%
Neamt 35 2,5%
Olt 25 1,8%
Prahova 51 3,7%
Satu Mare 21 1,5%
Silaj 12 0,8%
Sibiu 36 2,6%
Suceava 68 4,9%
Teleorman 14 1,0%
Timis 58 4,2%
Tulcea 30 2,1%
Vaslui 27 2,0%
Valcea 19 1,4%
Vrancea 14 1,0%
Bucuresti 127 9,1%
Calarasi 23 1,7%
Giurgiu 25 1,8%
Total 1393 100,0%
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OCU. Care este ocupatia dumneavoastra?

Anexe

Variante de raspuns Numar Procent
Fard ocupatie 58 4,2%
Elev/student 69 5,0%
Somer 10 0,7%
Beneficiar Venit Minim Garantat 5 0,4%
Casnic/a 183 13,1%
Pensionar (limita de varsta) 116 8,3%
Pensionar (caz de boala) 68 4,9%
Agricultor 23 1,6%
Zilier/muncd la negru 32 2,3%
Muncitor salariat 480 34,5%
Lucrator studii medii In servicii si comert 80 5,7%
Liber profesionist 35 2,5%
Salariat cu studii superioare 185 13,3%
Patron (firma proprie cu angajati) 37 2,6%
Concediu maternitate/CIC 11 0,8%
Nu rdspund (spontan) 1 0,0%
Total 1393 100,0%
CIV. Care este starea dumneavoastra civila principald?

Variante de raspuns Numar Procent
Niciodata casatorit(a) 269 19,3%
Casatorit(a) 815 58,5%
Vaduv(a)/Partenerul cu care ati locuit a murit 68 4,9%
Divortat(a) 93 6,7%
Separat(a) 13 0,9%
Parteneriat civil/concubinaj/locuiesc impreuna 134 9,6%
cu partenerul(a)

Nu raspund (spontan) 1 0,0%
Total 1393 100,0%

PART. Dumneavoastra ati avut in trecut un partener/o partenera cu care ati desfasurat relatii de familie sau

asemanatoare celor de familie, indiferent de starea civila?

Variante de raspuns Numar Procent
Da 109 7,9%
Nu 159 11,4%
Valori lipsa 1 0,1%
Nu se aplica 1124 80,6%
Total 1393 100,0%

Nota: Variabila a fost aplicata doar celor care nu au fost niciodata casatoriti (CIV=1).
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P3. Care este ultima scoala absolvita de dumneavoastra?

Variante de raspuns Numar Procent
Fara scoald 5 0,4%
Scoala primara 49 3,5%
Scoala generala 378 27,2%
Scoala profesionala sau de ucenici 209 15,0%
Liceu 429 30,8%
Scoala post-liceald 70 5,0%
Colegiu 4 0,3%
Facultate 168 12,0%
Studii postuniversitare 80 5,8%
Total 1393 100,0%
P3_P. Care este ultima scoala absolvitd de partenerul/a dumneavoastra?

Variante de raspuns Numar Procent
Fara scoald 15 1,1%
Scoala primara 20 1,4%
Scoala generala 184 13,2%
Scoala profesionala sau de ucenici 188 13,5%
Liceu 299 21,5%
Scoala post-liceald 50 3,6%
Colegiu 3 0,2%
Facultate 149 10,7%
Studii postuniversitare 42 3,0%
Nu se aplica 444 31,9%
Total 1393 100,0%

Nota: Variabila a fost aplicata doar celor care au partener (CIV=2 sau CIV=6).

NRMEM. Cati membri locuiesc in gospoddria dumneavoastra, de obicei, incluzandu-va pe dumneavoastra?

Variante de raspuns Numar Procent
O persoana 124 8,9%
2 persoane 348 25,0%
3 persoane 372 26,7%
4 persoane 296 21,2%
5 persoane 130 9,3%
6 persoane 67 4,8%
7 persoane 42 3,0%
8 sau mai multe persoane 15 1,2%
Valori lipsa 1 0,1%
Total 1393 100,0%

Nota: Variabila a fost aplicata cu raspuns deschis si codificatd in categoriile din tabel.
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NRCOP. Dumneavoastra aveti copii? Dacd da, va rog sa imi spuneti cati copii aveti.
Variante de raspuns Numar Procent
Nu am copii 387 27,8%
1 copil 335 24,0%
2 copii 442 31,7%
3 copii 139 10,0%
4 copii 44 3,1%
5 copii 23 1,7%
6 copii sau mai multi 22 1,7%
Valori lipsa 1 0,1%
Total 1393 100,0%

Notad: Variabila a fost aplicata cu raspuns deschis si codificatd in categoriile din tabel.

NRMIN. Dintre copiii dumneavoastra, cati sunt minori?
Variante de raspuns Numar Procent
Nici unul nu este minor 470 33,8%
1 copil minor 262 18,8%
2 copii minori 199 14,3%
3 copii minori 43 3,1%
4 copii minori sau mai multi 17 1,2%
Nu se aplica 387 27,8%
Valori lipsa 15 1,1%
Total 1393 100,0%

Nota: Variabila a fost aplicata cu raspuns deschis si codificatd in categoriile din tabel.

LOCU. Momentan locuitiin ...
Variante de raspuns Numar Procent
Chirie (fara proprietar in aceeasi locuinta) 152 10,9%
Proprietate personald sau a familiei, fara sa 1204 86,5%
platiti chirie
Gazda (platiti chirie dar locuiti impreunad cu 59 2,0%
proprietarii)
Alt tip de locuinta 6 0,4%
Nu raspund (spontan) 3 0,2%
Total 1393 100,0%
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LOCP. In prezent locuiti impreund cu partenerul/a dumneavoastra?

Variante de raspuns Numar Procent
Da 921 66,1%
Nu, partenerul locuieste in altd parte In 6 0,5%
aceeasi localitate

Nu, partenerul locuieste 1n alta localitate din 4 0,3%
Romania

Nu, partenerul locuieste in afara tarii 17 1,2%
Nu raspund (spontan) 1 0,0%
Nu se aplica 444 31,9%
Total 1393 100,0%

Nota: Variabila a fost aplicata doar celor care au partener (CIV=2 sau CIV=6).

STR. In ultimii cinci ani de zile dumneavoastra sau partenerul/a dumneavoastra ati locuit in strdinatate?

Variante de raspuns Dumneavoastra Partenerul/a

Numar Procent Numar Procent
Da, sub sase luni 63 4,5% 48 3,4%
Da, intre 6 — 12 luni 24 1,7% 22 1,6%
Da, mai mult de un an 35 2,5% 57 4,1%
Nu 821 58,9% 819 58,8%
Nu raspund (spontan) 7 0,4% 3 0,2%
Nu se aplica 444 31,9% 444 31,9%
Total 1393 100,0% 1393 100,0%

Nota: Variabila a fost aplicata doar celor care au partener (CIV=2 sau CIV=6).
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Modulul IT - Retele de socializare

Q4. Vd rog sa Imi spuneti dacd ati auzit despre urmadtoarele tipuri de violenta asupra femeilor:

Da Nu Nu raspund (spontan)
Numar Procent Numar Procent Numar Procent
Violenta verbald 1282 92,0% 111 8,0% 0 0,0%
Violenta fizica 1254 76,7% 139 9,9% 0 0,0%
Violenta psihologica 1068 76,7% 325 23,3% 0 0,0%
Violenta sexuald 1142 82,0% 251 18,0% 0 0,0%
Violenta economicd 693 49,7% 699 50,2% 1 0,1%
Violenta sociala 735 52,8% 657 47,1% 1 0,1%
Violenta spirituala 523 37,6% 868 62,3% 2 0,1%
Violenta online/cibernetica 899 64,5% 494 35,5% 0 0,0%
Hartuire sexuala 1165 83,6% 228 16,4% 0 0,0%
Q7. Cat de grave credeti ca sunt urmatoarele situatii, intr-un cuplu? (rdspunsurile se rotesc)
. | Destul de Nici, nici . . . | Nurdspund Se a'phca
o di . Foarte grava avi (spontan) Putin grava | Deloc grava (spontan) varianta
50% din esantion g P p alternativa
Nr. 0/0 Nr. 0/0 Nr. 0/0 Nr. o/o Nr. o/o Nr. o/o Nr. O/o
O femeie este jignitd de| ;o | o so | 284 [204%| 0 | 0,0% | 80 | 57% | 24 | 1,8% | 0 | 00% | 651 |467%
partener
O femeie este amenintatd| o3 | 3000 | 150 [107% | 1 | 01% | 34 | 24% | 13 | 09% | 2 | 01% | 651 |467%
de partener
© femeie este palmuitd de| o3 | 4y 100 105 [g9% | 0 | 00% | 31 | 22% | 14 | 1,0% | 0 | 00% | 651 |467%
partener
O femeie este batutd de| (1) 146100 76 |54% | 0 |00% | 6 |04% | 18 |13% | 0 | 00% | 651 |467%
partener
O femeie este obligatd sa
aibd raporturi sexuale cu| o)y | ag g0l 107 1910 | 1 | 01% | 44 | 32% | 21 | 15% | 9 | 07% | 651 |467%
partenerul, chiar dacd nu
doreste
E;:arbat isijigneste parte-| 30 10430 | 236 |169%| 1 | 01% | 59 | 42% | 14 | 10% | 3 |02% | 742 |533%
Un bérbat isi amenintd par-
i i 492 1353% | 124 | 8,9% 0 0,0% 27 1,9% 4 0,3% 4 0,3% 742 | 53,3%
tenera
Un bérbat isi palmuleste| o0 | 27000l 00 [ 66% | 0 |00% | 27 | 1,9% | 2 |01% | 4 |03% | 742 |533%
partenera
E;abarbat isi bate parte-l 500 | s 53 |38% | 0 |00% | 4 |03%| o [00%| 3 |02% | 742 |533%
Un barbat isi obligd parte-
nera sa Intretina raporturt 5o a0 301 115 | go% | 1 | 01% | 26 | 19% | 4 |03% | 3 |02% | 742 |533%
sexuale, chiar daca ea nu
doreste

89



Barometrul violentei de gen 2022

Q8. Dar urmatoarele situatii, cat de grave credeti cd sunt, intr-un cuplu? (rdspunsurile se rotesc)

lics
. Destul de Nici, nici . . . | Nuraspund Se a'p 1ca
50% Foarte grava B Putin grava | Deloc grava varianta
grava (spontan) (spontan) 1 .
din esantion alternativa
Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. %
O femeie nu este lasata de
partener sa 1si caute un loc| 439 |[31,5% | 193 |13,9% 0 0,0% 80 5,7% 29 2,1% 1 0,1% | 651 |[46,7%
de munca
O femeie nu este lasata de
partener sa 1si foloseasca| 305 |[21,9% | 236 |17,0% 0 0,0% 150 [10,7% | 51 3,6% 0 0,0% | 651 |46,7%
banii cum doreste
O femeie nu este lasata sa
iasa In oras singura, fara| 330 |23,7% | 227 |16,3% 0 0,0% | 125 | 9,0% 56 4,0% 3 02% | 651 |46,7%
partener
O femeie nu este lasata sa
aiba un grup de prietene| 324 |23,3% | 238 |17,1% 0 0,0% | 124 | 8,9% 53 3,8% 3 0,2% | 651 |46,7%
si/sau prieteni
O femeie nu este lasata sa
foloseasca mijloace contra-| 350 |[25,1% | 181 |13,0% 0 0,0% | 131 | 94% 46 3,3% 35 2,5% | 651 |[46,7%
ceptive
Un barbat nu isi lasa parte-
nera sa isi caute un loc de| 384 |[27,6% | 158 |11,3% 1 0,1% 65 4,7% 39 2,8% 3 0,2% | 742 |53,3%
munca
Un bdrbat nu 1si lasd parte-
nera sa isi foloseasca banii| 272 [19,5% | 207 |14,9% 2 01% | 114 | 82% 46 3,3% 9 0,7% | 742 |53,3%
cum doreste
Un barbat nu isi lasd parte-
nera sd iasa in oras singura,| 301 |21,6% | 180 |12,9% 1 01% | 108 | 7,7% 56 4,0% 6 0,4% | 742 |53,3%
fara el
Un barbat nu isi lasa parte-
nera sa aiba un grup de pri-| 304 |21,8% | 193 |13,8% 1 01% | 112 | 8,0% 37 2,7% 4 0,3% | 742 |53,3%
etene si/sau prieteni
Un bérbat nu 1si lasa parte-
nera sa foloseasca mijloace| 286 |20,5% | 183 |[13,1% 1 01% | 114 | 82% 48 3,4% 20 1,5% | 742 |53,3%
contraceptive
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Anexe

Q1. V-as ruga in continuare sd-mi spuneti in care dintre urmatoarele tipuri de organizatii sunteti activ?

Da Nu Nu raspund (spontan)

Numar Procent Numar Procent Numar Procent
O'rga.ruza.tu religioase sau 441 31,7% 948 68,0% 6 0.5%
bisericesti
Organizatii nonprofit, 202 14,5% 1187 85,2% 4 0,3%
caritabile, umanitare
Sindicate 140 10,1% 1241 89,1% 11 0,8%
Grupuri sau partide politice 74 5,3% 1319 94,7% 0 0,0%
Grupuri de sprijin, de ajutor
intre oameni cu aceleasi 245 17,6% 1148 82,4% 0 0,0%
probleme
Alte grupuri 122 8,8% 1269 91,1% 2 0,2%

Q3. Intr-o sdptdmana obisnuitd, care sunt lucrurile pe care le faceti cel mai frecvent in timpul dumneavoastra

liber? (raspuns multiplu)

Da Nu Nu raspund (spontan)

Numar Procent Numar Procent Numar Procent
Petrec timpul cu familia 998 71,7% 395 28,3% 0 0,0%
Petrec timpul cu prietenii 332 23,8% 1061 76,2% 0 0,0%
Citesc carti 265 19,0% 1128 81,0% 0 0,0%
Merg la restaurant, cafenea 193 13,8% 1200 86,2% 0 0,0%
Merg la Mall 166 11,9% 1227 88,1% 0 0,0%
iﬁircge j?eﬁlm, teatru, spectacole, 125 9,0% 1268 91,0% 0 0,0%
Vizionez filme/seriale acasa 448 32,1% 945 67,9% 0 0,0%
Ma uit la stiri/emisiuni TV 380 27,3% 1013 72,7% 0 0,0%
Sport, miscare, excursii 354 25,4% 1039 74,6% 0 0,0%
In cass, cu activitati domestice 565 40,5% 828 59,5% 0 0,0%
Altele 206 14,8% 1187 85,2% 0 0,0%

Q2_gen. Care sunt principalele trei surse din care obtineti informatii, in general?

Da Nu Nu raspund (spontan)
Numar Procent Numar Procent Numar Procent
Ziare tipdrite 92 6,6% 1301 93,4% 0 0,0%
Radio 321 23,0% 1072 77,0% 0 0,0%
vV 939 67,4% 454 32,6% 0 0,0%
Site-uri de stiri 358 25,7% 1035 74,3% 0 0,0%
?iegfks)‘)dale (FB, Instagram, 751 53,9% 642 46,1% 0 0,0%
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Da Nu Nu raspund (spontan)

Numar Procent Numar Procent Numar Procent
Ser;z‘;;;WhatSApp sau 188 13,5% 1205 86,5% 0 0,0%
Comunitati online 18 1,3% 1375 98,7% 0 0,0%
YouTube 186 13,4% 1207 86,6% 0 0,0%
Familie 188 13,5% 1205 86,5% 0 0,0%
Prieteni 282 20,3% 1111 79,7% 0 0,0%
i(;l;il/f(::u?;rel)ca 106 7,6% 1287 92,4% 0 0,0%
ONG-uri 7 0,5% 1386 99,5% 0 0,0%
Institutii ale statului 52 3,7% 1341 96,3 0 0,0%
Altele 81 5,8% 1312 94,2% 0 0,0%

Q2_violfem. Care sunt princi

alele trei surse din care obtineti informatii despre violenta impotriva femeilor?

Da Nu Nu raspund (spontan)
Numar Procent Numar Procent Numar Procent
Ziare tipdrite 86 6,2% 1307 93,8% 0 0,0%
Radio 340 24,4% 1053 75,6% 0 0,0%
TV 970 69,7% 423 30,3% 0 0,0%
Site-uri de stiri 328 23,5% 1065 76,5% 0 0,0%
Retele sociale (FB, Instagram,
Tik’Tok) ( & 718 51,6% 675 48,4% 0 0,0%
Serlig‘rl;;WhatSApp sa 71 5,1% 1322 94,9% 0 0,0%
Comunitati online 34 2,5% 1359 97,5% 0 0,0%
YouTube 136 9,8% 1257 90,2% 0 0,0%
Familie 118 8,5% 1275 91,5% 0 0,0%
Prieteni 312 22,4% 1081 77,6% 0 0,0%
if:il/f(;l:u?:t:)ca 117 8,4% 1276 91,6% 0 0,0%
ONG-uri 24 1,7% 1369 98,3% 0 0,0%
Institutii ale statului 57 4,1% 1336 95,9% 0 0,0%
Altele 64 4,6% 1329 99,3% 0 0,0%
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Modulul IIT - Cunoastere violenta de gen

Q5. Cum credeti ca prezinta de obicei mass media cazuri precum cele de mai jos?

Anexe

In mod neutru,

Mai degraba incercand

Nu raspund

impartial sa dea vina pe victima (spontan)
Numar Procent Numar Procent Numar Procent

Viol 710 51,0% 568 40,8% 114 8,2%

iolents fizics “
Violentd fizicd (de citre un 783 56,2% 535 38,4% 75 5,4%
barbat asupra unei femei)

. A li
Harfuire  sexuald in  scoli 823 59,1% 515 36,9% 55 4,0%
universitati

Q6. Cum credeti ca prezinta de obicei mass media cazuri precum cele de mai jos?

In mod neutru,

Mai degraba incercand sa

Nu raspund (spontan)

impartial reduca importanta faptei
Numar Procent Numar Procent Numar Procent

Viol 764 54,9% 561 40,3% 67 4,8%
Vulolen’ga fizica ((.:le ca.tre un 793 56,9% 547 39,3% 53 3,8%
barbat asupra unei femei)
Hartui la 1 1i,

aruire  sexuala In - geol 808 58,0% 530 38,0% 55 4,0%
universitati
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Modulul IV - Perceptii violentd de gen

Q9. Vd rog sa Imi spuneti cat de grave vi se par urmatoarele situatii. (rdspunsurile se rotesc)

. | Destul de Nici, nici . . . | Nurdspund Se a'phca
Foarte grava . Putin grava | Deloc grava varianta
50% din esantion grava (spontan) (spontan) alternativa
Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. %
O fatd cu varsta sub 15 ani
Intretine relatii sexuale cu ,0% ,6% ,0% A% ,7 %0 ,1% ,/ 7o
intreti latii 1 591 [42,5% | 120 | 8,6% 0 0,0% 19 1,4% 10 0,7% 1 01% | 651 |46,7%
un barbat adult
O femeie este violata dupa
ce a consumat alcool sau| 582 |41,7% | 104 | 7,5% 0 0,0% 39 | 2,8% 16 1,1% 2 02% | 651 |46,7%
droguri
© femeie imbrcatd provo-| e | 345001 156 [112%| 0 | 00% | 8 | 60% | 24 |17% | 1 | 01% | 651 |467%
cator este violata
O femeie este violata dupa
ce a acceptat sa mearga| 445 [31,9%| 155 |11,2% 0 0,0% 90 6,5% 50 3,6% 2 0,2% | 651 |46,7%
acasa la un barbat
© femeie este violatd de o g | 4300, | 103 | 74% | 0 |00% | 25 |18% | 14 |10% | 1 | 01% | 651 |467%
persoana cunoscuta
O femeie este violatd deun| - (o0 | 471001 70 | 500 [ 0 [ 00% | 5 |03% | 10 |07% | 0 | 00% | 651 |467%
necunoscut
Un barbat adult intretine
relatii sexuale cu o fatd cu| 594 |[42,7% | 49 3,5% 0 0,0% 3 0,2% 2 0,1% 3 02% | 742 |53,3%
varsta sub 15 ani
Un barbat violeazda o fe-
meie care a consumat al-| 569 |40,9% | 68 4,9% 0 0,0% 8 0,6% 1 0,1% 5 0,3% | 742 |53,3%
cool sau droguri
Un barbat violeazd o fe-) o154 9001 104 [ 75% | 0 |00% | 47 |34% | 11 |08% | 2 |01% | 742 |533%
meie imbréacatd provocator
Un béarbat violeaza o fe-
meie care a acceptat sa| 419 |30,1% | 106 | 7,6% 0 0,0% 84 6,1% 39 2,8% 2 0,1% | 742 |53,3%
mearga acasa la el
Un birbat violeazd o fe-| 53y | 35301 80 |58% | 0 |00% | 22 |16% | 12 |09% | 2 |01% | 742 |533%
meie cunoscuta
barbat violeazd o fe-
Un barbat violeazd o fe-\ oo | 43500 36 [26% | 0 |00% | 6 |04% | 1 |01% | 2 |01% | 742 |533%
meie necunoscutd
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Q10. Dar urmatoarele situatii, cat de grave vi se par? (rdspunsurile se rotesc)

Anexe

lics
. Destul de Nici, nici . . . | Nuraspund Se a'p tea
Foarte grava B Putin grava | Deloc grava varianta
50% din esantion grava (spontan) (spontan) alternativi
Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. %
O femeie este pipaita de un
necunoscut 543 |39,0% | 173 |12,4% 0 0,0% 18 1,3% 5 0,3% 4 02% | 651 |46,7%
O eleva de liceu primeste
mesaje cu tenta sexuala de| 625 |44,8% | 102 7,3% 0 0,0% 9 0,6% 4 0,3% 3 0,2% | 651 |46,7%
la un profesor
O studentd primeste me-
saje cu tentd sexuala de la| 575 |[41,3% | 141 |10,1% 0 0,0% 15 1,1% 10 0,7% 1 0,0% | 651 |46,7%
un profesor
Elevilor unei clase de liceu
li se spun glume cu tentd) ) | 31 6o | 515 [154% | 0 | 00% | 72 | 51% | 15 |11% | 0 |00% | 651 |467%
sexuala de catre un profe-
sor
Studentilor dintr-o sala de
curs i se spun glume cul 0, ) o ol o3s | 168% | 0 | 00% | 112 [80% | 23 |17% | 3 | 02% | 651 |467%
tentd sexuala de cdtre un
profesor
Unei femei i se cer favoruri
sexuale pentru a avansa in| 571 |[41,0% | 145 |10,4% 0 0,0% 21 1,5% 6 0,4% 0 0,0% | 651 |46,7%
cariera
Un barbat pipdie o femeie| o, | 355001 157 | 910 | 1 | 01% | 25 [18% | 1 |o01% | 2 |01% | 742 |533%
necunoscuta
Un profesor trimite mesaje
cu tenta sexuald unei eleve| 562 [404% | 73 5,2% 0 0,0% 14 1,0% 0 0,0% 2 0,1% | 742 |53,3%
de liceu
Un profesor trimite mesaje
cu tenta sexuald unei stu-| 528 |379%| 97 | 7,0% 0 00% | 20 | 1,4% 2 0,1% 4 0,3% | 742 |53,3%
dente
f f 1
Un profesor face glume cu| o 133 10, 157 [113%| 0 | 00% | 27 | 19% | 2 |01% | 3 |o02% | 742 |533%
tenta sexuala In clasa
Un profesor face glume cul ) 1o\ 35 50| 165 |116% | 0 | 00% | 33 [24% | 3 |o02% | 3 |o02% | 742 |533%
tenta sexuald In sala de curs
Un barbat cere favoruri se-
xuale unei femet, pentru ca| - gog | 30 70 | gy | 599 | 0 | 00% | 19 | 14% | 7 |05% | 4 |o03% | 742 |533%
aceasta sa avanseze in cari-
era
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Q11. Care credeti ca sunt cele mai frecvente doud cauze ale violentei impotriva femeilor?

Variante de rispuns Prima alegere A doua alegere

Numar Procent Numar Procent
Gelozia 90 6,5% 106 7,6%
Consumul de alcool, droguri 368 26,4% 189 13,6%
Lipsa educatiei 144 10,3% 69 4,9%
Lipsa comunicarii 135 9,7% 130 9,3%
Saracia 72 5,1% 129 9,2%
Infidelitatea 36 2,6% 70 5,0%
Comportamentul femeilor 157 11,3% 99 7,1%
Comportamentul barbatilor 137 9,8% 111 8,0%
Altele 95 6,8% 140 10,1%
Valori lipsa 160 11,5% 350 25,1%
Total 1393 100,0% 1393 100,0%

Noté: Intrebare deschisa, recodificatd in categoriile din tabel.

Q12. Cat de raspandite credeti cd sunt urmatoarele forme de violentd impotriva femeilor in Roméania?

Foarte Destul de Nici, nici  |Destul de putin Deloc Nu raspund
raspandita raspandita (spontan) raspandita raspandita (spontan)
Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. %
Violenta verbala (jigniri,
insulte, cuvinte si expresii| 822 |59,0% | 517 |37,1% 0 0,0% 40 2,9% 13 | 0,9% 2 0,1%
umilitoare)
Violenta psihologica (te-
rorizare, amenintdri, de-\ (0, | 4500 655 la70%| 1 | 01% | 110 | 7.9% | 15 | 1,1% | 11 | 08%
nigrare, intimidare, con-
trolul persoanei)
Violenta fizica In forme
usor-moderate (o palmd,| 634 |455% | 599 |43,0% 1 0,1% 125 9,0% 23 | 1,6% 11 0,8%
0 Imbranceala)
Violenta fizica In forme
grave (folosirea unor obi-
ecte de genul curea, bata,| 449 |32,3% | 610 |43,8% 1 0,1% 299 | 21,5% | 17 | 1,2% 17 1,2%
cutit, strangulare, otravire
etc.)
Hartuire sexuald 604 |434% | 596 |428% | 4 03% | 160 |11,5% | 20 | 1,5% 9 0,6%
Raporturi  sexuale fard| 7 |56 00, | 589 |422%| 2 | 01% | 331 | 23,8% | 48 | 34% | 50 | 36%
consimtdmant in cuplu
Violuri 541 |38,8% | 575 |41,3% 0 0,0% 240 | 172% | 23 | 1,6% 14 1,0%
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Modulul V - Perceptii roluri traditionale de gen

Din punctul dumneavoastrd de vedere ...

Anexe

Doar Barbatul mai mult| Amandoi, in | Femeia mai mult Doar Nu raspund
barbatul decit femeia |egala masura| decat barbatul femeia (spontan)
Nr. o/o Nr. 0/0 Nr. o/o Nr. 0/0 Nr. 0/0 Nr. o/o
13 G . <
QI3. Cin trebuie sdl 50 |5 00| 300 | 215% |1023|735% | 1 01% | 0 |00%]| 19 |13%
aduca bani in casa?
Q4. Cine trebuie sd| (0 | ¢ 04% |1202|863% | 155 | 11,1% | 27 |1,9% | 2 |01%
aiba grija de copii?
Q15. Cinetrebuiesafacd ;|1 50 | 117 | 549, |1188 |853% | 49 35% | 11 |08%| 1 |01%
munca in gospodarie?

Q16: In ce masura sunteti de acord cu urmadtoarele afirmatii:

Foarte Mare Mics Foarte mica/ Nu raspund
mare Deloc (spontan)
Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. %
Barbatul este capul fa-l 300 | 2199 | 550 | 306% | 230 | 165% | 301 | 216% | 5 0,4%
miliei
Femeile au nevoie de
. s 670 48,1% 458 32,9% 137 9,9% 126 9,0% 2 0,2%
protectia unui barbat
Femeile ar trebui sa isi
asculte partenerul/sotul| 198 14,2% 368 26,4% 314 22,6% 480 34,5% 32 2,3%
(sa i se supund)
Este mai bine sa ramai
ntro casatonie METCUT| 4z | 106% | 117 | 84% | 192 | 138% | 909 | 652% | 29 | 21%
sita decat sa nu te casa-
toresti deloc
Pentru binele copiilor,
este de preferat sa ramai 42 3,0% 36 2,6% 101 7,3% 1209 86,8% 5 0,4%
intr-o relatie violenta
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Modulul VI - Cunostinte cadru legislativ

Q17. In cazul in care o femeie ar fi victima violentei din partea partenerului, la cine credeti ca a trebui sa
apeleze in primul rand?

Variante de raspuns Numar Procent
Politie 933 66,9%
Familie 265 19,0%
Prieteni/vecini 27 1,9%
Preot/duhovnic 34 2,4%
Psiholog 55 4,0%
Asistenta/protectia sociala/primarie 55 3,9%
Asociatii/ONG-uri 18 1,3%
Alt raspuns 2 0,2%
Valori lipsa 4 0,3%
Total 1393 100,0%

Q18. Ati auzit de ordinul de protectie sau ordinul de protectie provizoriu ca masura de siguranta Impotriva
agresorilor in cazurile de violenta domesticd?

Variante de raspuns Numar Procent
Da 1098 78,9%
Nu 294 21,1%
Nu stiu (spontan) 1 0,1%
Total 1393 100,0%

Q19. De ce credeti cd unele femei, victime ale violentei, nu apeleaza la autoritati?

Da Nu Nu raspund (spontan)
Nr. % Nr. % Nr. %

Sperd ca agresorul se va schimba 1138 81,7% 251 18,0% 4 0,3%
Le este rusine 1178 84,6% 210 15,1% 5 0,4%
S? tem Cav vor fi considerate 1029 73,9% 356 25,6% 8 0,6%
vinovate, ca au provocat
Se t?m pentru viata lor si/sau a 1336 95,9% 54 3,9% 3 0.2%
copiilor
Se tem ca nu se pot descurca

. 1072 77,0% 316 22,7% 5 0,4%
singure
Nu au unde si locuiasca 1177 84,5% 211 15,1% 5 0,4%
S? t'em cd se vor lovi de prejude- 1105 79,4 283 20,3% 5 0.4%
cati
Nu au mcr?dere ca autoritatile 1199 86,1% 189 13,6% 5 0,4%
le pot proteja
Nu cunosc legea 1162 83,4% 223 16,0% 8 0,6%
Altele 196 14,0% 1175 84,3% 23 1,6%
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Anexe

Q20. Unele victime ale violentei, care fac parte din grupuri vulnerabile, nu apeleaza la autoritéti fiindca se
tem ca se vor lovi de prejudecati. In ceea ce priveste urmatoarele credeti sau nu ca au dreptate?

Au dreptate, Nu au dreptate, nu se vor .
. . <o . . Coe Nu raspund (spontan)
se vor lovi de prejudecati lovi de prejudecati
Nr. % Nr. % Nr. %

Spera ca agresorul se va schimba 1012 72,7% 357 25,6% 24 1,7%
Le este rusine 971 69,7% 398 28,6% 24 1,7%

t a fi iderat
Se tem cd vor fi consideratel g, 67,5% 429 30,8% 24 1,7%
vinovate, cd au provocat

t t iata I i
Se tem pentru viafa lor sifsaual g 72,0% 374 26,9% 16 1,2%
copiilor

99



Barometrul violentei de gen 2022

Modulul VII - Socio-demografice (II)

ORI1. Dumneavoastra va identificati cu genul...

Variante de raspuns Numar Procent
Feminin 680 48,8%
Masculin 685 49,2%
Ambele 3 0,2%
Nici unul 2 0,1%
Nu stiu, nu rdspund (spontan) 23 1,7%
Total 1393 100,0%
ORI2. Care este orientarea dumneavoastra sexuala?

Variante de raspuns Numar Procent
e
Sunt homosexual/lesbiana (sunt atras/a

de persoane de acelasi sex) 10 0.7%
Sunt bisexual/a (sunt atras/a atat de

persoane de sex feminin, cat si 32 2,3%
masculin)

Asexual 11 0,8%
Nu stiu, nu raspund (spontan) 116 8,3%
Total 1393 100,0%
VEN_PERS. Care a fost venitul dumneavoastra personal net, luna trecuta? (IN LEI)

Variante de raspuns Numar Procent
Sub 1500 lei 357 25,6%
1500 — 2999 lei 433 31,1%
3000 — 4499 lei 260 18,7%
4500 - 5999 lei 115 8,2%
6000 lei si peste 123 8,8%
Nu stiu, nu raspund (spontan) 105 7,6%
Total 1393 100,0%
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Anexe

Anexa 2.
| FACEM
3 AIITE
% Embassy . vac;&m
of the Federal Republic of Germany HioR!
Bucharest FII.IA

Informatii utile despre violenta impotriva femeilor

Stiati cd 1 din 4 femei din Romana a fost victima a violentei fizice sau sexuale din partea partenerului sau a
fostului partener?

Violenta domestica poate fi psihologicd, verbala, fizica, sexuala, sociala, spirituald, economicad, cibernetica. Nu
exista nicio scuza pentru violentd, nimeni nu are dreptul sa loveasca sau sa fie violent in alt mod cu partenera
sau fosta partenera si nici cu un alt membru al familiei.

In situatii de crizi, daca viata ta sau a copiilor tai este amenintati, suni de urgenta la 112! Un echipaj de
politie se va deplasa la fata locului si, daca este cazul, o ambulanta.

Politistul va aplica un chestionar de evaluare a riscului si, in cazul constatarii unui risc ridicat, va emite pe
loc un ordin de protectie provizoriu, care poate avea o durata de pana la 5 zile.

Dupa emiterea ordinului de protectie provizoriu, agresorul este evacuat din domiciliu si i se interzice sa se
apropie de victimd, indiferent daca locuinta este proprietatea agresorului sau daca este un spatiu inchiriat.

In cazul in care politia nu constata un risc ridicat ca urmare a aplicarii chestionarului, are obligatia sa
informeze victima despre posibilitatea obtinerii unui ordin de protectie de la instanta.

Dacd nu ai cerut ajutorul politiei, insa cineva din familia ta este violent cu tine sau te ameninta pe tine sau pe
copiii tdi, poti cere oricum un ordin de protectie! Este nevoie sa completezi o cerere tip, care se depune la
Judecdtoria de care apartii.

Cererea poate fi introdusa personal sau, dacd esti de acord, de catre o persoana de la serviciile sociale care se
ocupa cu violenta in familie, de un procuror sau de un politist.

Pentru obtinerea unui ordin de protectie, este bine (dar nu obligatoriu) sa ai un certificat medico-legal (eliberat
de unitatea de medicind legald), plangere penald inregistrata la politie si martori care sa spuna in fata instantei
ce s-a Intamplat.

Numadrul unic national de urgenta pentru victimele violentei domestice: 0800 500 333 — disponibil 24 de ore
din 24 persoanelor care s-au confruntat cu o forma de violents, cat si celor care doresc informatii sau consiliere.
De aici poti afla informatii despre serviciile de consiliere si adapost din zona in care locuiesti.

Daca esti martor la violenta domestica sau violenta impotriva femeilor, suna la 112!

Interventia ta poate fi salvatoare.
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